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Parlament Ceské republiky

POSLANECKA SNEMOVNA
2016

7. volebni obdobi

ZAPIS

7 27. schiize
peticniho vyboru,
ktera se konala dne 12. ledna 2016

v budové Poslanecké snémovny, Snémovni 4, 118 26 Praha 1,
Vv sale Statnich aktu

Pritomni: posl. M. Adamovda, Z. Bebarova Rujbrova, V. Bohdalova, 1. Dobesova, K.
Fiedler, R. Holecek, J. Junek, M. Komarek, F. Laudat, L. Luzar, P. Plzak a M.
Strnadlova

Omluveny: poslankyné Z. Kailové, P. Nytrova a Z. Sanova

Hosté: viz prezen¢ni listiny hostil (pfiloha zapisu)

Program:
15.00 hod.

1) Schvéleni programu 27. schize PV

15.05 hod.
2) Projednani ,,Petice za zruSeni zdanéni vysluh ozbrojenych a bezpe¢nostnich sbori*
(téméet 20 tis. podpist) Zpravodajka: Ing. Zuzana Sanova


http://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3906&ido=1117&td=22&cu=27
http://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3906&ido=1117&td=22&cu=27

16.30 hod.

3) Projednani ,,Petice za referendum o vystoupeni z Evropské unie*
(témeft 25 tis. podpist) Zpravodaj:  MUDr. Pavel Plzak

18.05 hod.

4) Sdéleni predsedkyné a ¢lenii peti¢niho vyboru

5) Navrh terminu a programu pfisti schiize

6) Nové podané petice a informace zpravodaji o vyfizeni petici doSlych Poslanecké
snémovné

(Jednani vyboru bylo zahdjeno v 15.00 hod.)
K bodu 1
Schvéaleni programu 27. schiize PV
Piedsedkyné vyboru JUDr. Z. Bebarova Rujbrova pfivitala na jednani ¢leny peti¢niho
vyboru i hosty a zahdjila 27. schiizi peti¢niho vyboru. Pfitomni ¢lenové nejprve schvalili

(hlasovani: 8 - 0) navrzeny program schtize timto usnesenim ¢. 139:

Peti¢ni vybor schvaluje nasledujici program 27. schize:

15.00 hod.

1) Schvéleni programu 27. schiize PV

15.05 hod.

2) Projednani ,,Petice za zruSeni zdanéni vysluh ozbrojenych a bezpecnostnich sbori*
(tém¢ef 20 tis. podpist) Zpravodajka: Ing. Zuzana Sanova

16.30 hod.

3) Projednani ,,Petice za referendum o vystoupeni z Evropské unie*
(tém¢ef 25 tis. podpist) Zpravodaj:  MUDr. Pavel Plzak

18.05 hod.

4) Sdéleni piedsedkyné a ¢lentl petiéniho vyboru

5) Néavrh terminu a programu pfisti schlize

6) Nové podané petice a informace zpravodaji o vyiizeni petici doSlych Poslanecké
snémovné

Hlasovani:

Z. Bebarova Rujbrova - pro, 1. Dobesova - pro, K. Fiedler - pro, J. Junek - pro, M. Komarek -
pro, L. Luzar - pro, P. Plz4k - pro a M. Strnadlové - pro.



K bodu 2)
Projednani ,,Petice za zruSeni zdanéni vysluh ozbrojenych
a bezpecnostnich sboria“ (petice ¢. 32/P/2015)

K bodu 3) 5
Projednani ,,Petice za referendum o vystoupeni CR z Evropské unie“
(petice ¢. 31/P/2015)

Z prubéhu vefejného projednavani dvou vyse uvedenych petic byl potfizen nasledujici
doslovny pfepis:

Petice za zruSeni zdanéni vysluh ozbrojenych a bezpe¢nostnich sbori

Je to petice, kterou jsme obdrzeli, kterda ma vice nez dvacet tisic podpisi. Proto jsme
zvolili tuto vefejnou formu projednavani. Omlouvam se tém, kterym jsme sdélili, Zze kapacita
tohoto salu neumoziuje ucast vSech petentd, takze véfim, ze jsou zde ti nejaktivnéjsi zastupci.
K tomuto jednani byli pfizvani a jsou piitomni — nemylim-li se — za Ministerstvo obrany pan
inZenyr Vancura, statni tajemnik, a inZenyr Vavrek z odboru socidlniho zabezpeceni;
Ministerstvo vnitra je zastoupené Mgr. Monikou Palkovou, ndméstkyni ministra, a Mgr.
Varekou, teditelem sekce vnitini bezpe¢nosti. Ministerstvo financi zastupuje feditel odboru
dané z ptijmi Ing. Kouba - Je tu? Ano. — Ing. Pitterling, vedouci oddéleni dan¢ z piijma
fyzickych osob, a Mgr. Klaus, referent oddéleni dané z piijmu fyzickych osob.

Jsou zde pfitomni i zastupci petentl. Jenom poprosim, abyste ti, kdo budete chtit
vystupovat, abyste se samoziejmé piihlasili, ale dostanete-li slovo, abyste se 1 pfedstavili,
protoZe ne vSichni se zde vzajemné zname.

Nez piikro¢ime k projednavani petice, chtéla bych upozornit, Ze jsem byla poZadana,
abych umozZnila videonahravku, videozaznam z dne$niho jednani, které se jinak nahrava a
pofizuje se z n€ho stenozdznam. Ale ptam se, zda zejména pfitomni poslanci nemaji n¢jaky
problém s tim, aby jednani bylo nahrdvano na videozdznam. Neni tomu tak. TakZe mate
souhlas.

A jesté posledni véc, kterou budeme muset vyfeSit hlasovanim. To je souhlas
S vystoupenim naSich hostli, protoZze za normalnich okolnosti by jednaci fad umoznoval
vystupovat pouze poslanciim a zastupciim ministerstev. Takze se ptam poslanct, zda souhlasi.

Ano, jsme pro. Tim mame formality vyieSené.



Zvolila bych takovy zpusob projednavani, ze jeden ze zastupct petentli — jako prvni je
zde uvedeny Ing. Kohout, tak ptredpoklddam, ze to bude on — by ndm sdélil obsah petice
s kratkym odivodnénim. Nasledné by dostal slovo zpravodaj peti¢niho vyboru, kterym je — a
to bude je$td jedno hlasovani — misto pani poslankyné Sanové pan poslanec Komérek, protoze
pani poslankyné Sanova se musela omluvit.

Takze se ptam ¢lenti petiéniho vyboru, zda se zménou zpravodaje souhlasi. Ano, opét
vsichni souhlasi.

Nasledn¢ by byla oteviena rozprava, ve které miizete vystupovat jak hosté, tak
samoziejme poslanci, ktefi mohou mit na vas i1 né¢jaké otazky.

S ohledem na nase ¢asové moznosti bych prosila, abyste své vystoupeni koncentrovali
tak, abyste umoznili vystoupit co nejvice z vas, protoze mame na projednani celé petice
zhruba 1,5 hodiny, a potom pokud mluvi jeden, nedostane se na ostatni. Tim je formalitdm
ucinéno zadost.

Poprosim tedy pana inZzenyra Kohouta, aby Sel sem dopfedu, tak aby byl zaznamenan

I na mikrofon, zapnul si mikrofon a uvedl ndm pfedmét projednavani. Dékuji.

Pan Jiri Kohout: Dobry den pfeji vSem. Pani piredsedkyné, panové poslanci, zastupci
ministerstev 1 vefejnosti, chtél bych néjakym zplsobem odiivodnit a vysvétlit vam nase
peticni usili a co nas k tomu viibec vedlo.

Myslim si, Ze nebudu zabfedavat pfiliS§ do odborné argumentace, protoze té bude
potom jeSté€ na stole lezet dost, bude se zvazovat ze vSech stran vcetné proporci statniho
rozpoctu a dalSich véci. Zkusim vam to fict na svém ptibéhu, ktery je podobny, jako je ptibch
spousty dalSich mych kamaradu ze sluzby a od policie.

Nastoupil jsem na stiedni Skolu. To bylo ve 14 letech nebo v 15 letech. Ta stfedni
Skola v podstaté jela v rezimu druhé napravné skupiny v té dobé, kdy jsme méli tvrdy dril.
Vychovavali nas k ur€itym hodnotdm. Z nich mtizu citovat moralku, viru v piedpisy, viru
v zdkony, viru ve velitelsky sbor, viru v to, ze pokud je ndm néco nafizovano, tak je to
vzdycky vSechno Vsouladu se zakony. ProSel ngjaky cas, etabloval jsem se v armade¢.
Nastoupil jsem jako technik, potom jsem ptsobil jako palubni inZenyr u Letecké zadchranné
sluzby. Koncil jsem v roce osm. Zrovna Vv tom roce se nabirala a vrcholila krize. KdyZ jsem
odchazel do civilu, v podstaté jsem ptichazel do obdobi s obrovskou nezaméstnanosti s tim,
ze v podstaté moji jedinou oporou do zivota po 25 letech stravenych v ozbrojenych slozkach
byla vysluha, protoze ja jsem skute¢né byl v té dobé bezradny. Byl jsem vychovavany statem,

stat mi fikal, jak se mam chovat, stat mi diktoval, jakym zplsobem budu pfijimat rozkazy,



které mam plnit. Kdyz jsem se octl v civilu, tak jsem si této jistoty, v kterou jsem bezmezné
vetil, protoze jsem si fikal, 1 kdyz jsem piekonaval strasti sluzby, tak jsem si vzdycky fikal
,J0, prost¢ to vydrz. Nech na sebe tvat. Az pujdes do vysluhy, tak dostane$ néjakou
vysluznou a budes v klidu, v pohod¢ a muzes si délat, co t& potom bude bavit, a nebudes pod
tlakem.*.

Krizovy vyvoj zptsobil to, ze nebyla prace. Navic moje manzelka byla nezaméstnana.
Byl jsem obtézkan hypotékou. Byly tu restrukturalizani kroky statu, které m¢e v podstaté
vrhly pfesn¢ do této situace, a celd tahle ta moje osobni lapalie vyustila v podstaté jesté ve
zjisténi, ze vysluha neni takova jistota, jak mi vstépovali, kdyz mé néborovali v mych
15 letech, jesté jako mi vstépovali v 90. letech. Najednou se z toho stal relativni pojem. Ten
relativni pojem je v tom, ze najednou né€kdo tekl, Ze nemusi tento zavazek plnit, ze ho nemusi
ctit. A ja jsem byl v Pomikové. V podstaté jsem se rozhodoval ve svém zivoté na zaklade
uréitych indicii, které mi byly v daném véku predlozeny, a tim se ubiral mij Zivot. Byl
zménén, nékam putoval, ja jsem se mu prizpisoboval na zaklad¢ informaci, které jsem dostal.

Dneska mame pét let, Sest let mozna, co jsou vysluhy zdanény, a to, Ze tady sedim,
Znamena, 7e jsem se s tim vnitiné nesrovnal. Potfad je to pro mne urcity pocit kiivdy, urcity
pocit nejistoty do budoucna, Ze kdyz je to dneska 15 %, tak prosté¢ aZ nékomu zase dojde
trpélivost a fekne, Ze nema penize v rozpoctu, tak to najednou bude 30 %, pak 50. Je
prolomeny néjaky princip, ktery fikd, Ze do budoucna uz tuhle tu jistotu jsem jednou provzdy
ztratil. Diky tomu, Ze okolo mne byla spousta lidi, ktefi zazivali stejné pocity, jako mam ja,
tak jsem v podstaté nelenil, posbiral jsem kamarady okolo sebe a uz vroce 2011 jsme
zakladali hnuti nebo sdruzeni, které se zabyva pravnim bojem se zdanénim vysluh. To
znamena, Ze brojime proti tomu, Ze je tam néjakd kolize s pravnim fadem, kolize s ustavou a
dalsi.

Po nelispé$né anabazi az k Ustavnimu soudu, ktery se v podstaté odmita vyjadiovat
k meritu véci, jsme nuceni podavat podnéty i k Evropskému soudu. Ale to se samoziejmé
vSechno natahuje v prostoru a v Case, a tak jsme piisli s tou véci, Ze zkusime apelovat a
zkusime naplnit doporuéeni Ustavniho soudu, Ze je to ryze politickd véc, tak tedy Ze zkusime
néjakou formou apelovat na Poslaneckou snémovnu, a to je pravé tato petice, kterd
doputovala az k vam.

Pojmu to jenom Vv této osobni roviné, opravdu neptijdu do odbornych véci. Pro tuto
chvili vam dekuji, Ze jste mé vyslechli a jsem pfipraveny odpovédét na jakoukoliv otazku

V této vécl.



Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dé&kujeme. Poprosim, abyste vypnul
mikrofon.

Poprosim zpravodaje pana poslance Komarka, aby nés uvedl do problematiky. Dékuji.

Poslanec Martin Komarek: Dé&kuji za slovo, pani predsedkyné.

Mné je lito, ze nemtzu odpovédét taky tak krasnym dojemnym piibéhem — k takovym
piib&htim sklony, ale protoZe jsem tu jenom zaskakujici zpravodaj za pani kolegyni Sanovou,
ktera piipravila skute¢né podle mého soudu vynikajici ditkladnou zpravodajskou zpravu, tak ji
piectu, protoze to je jeji prace, abyste to slyseli.

Na snémovni peti¢ni vybor se obratilo témér 20 tisic petentii, ktefi pozaduji navrat
plné vyse sluzebnich vysluh, tak jak tomu bylo do 1. ledna 2011. Pro vysvétleni: Kazdy ¢len
bezpecnostnich sbori ptfi plnéni zdkonnych podminek ma pravni ndrok na vysluhy. Do roku
2011 byly vysluhové ptispévky osvobozeny od dan€ z piijma. V radmci Uspornych opatieni
v roce 2010 parlament schvalil novelu zékona o dani z pfijmu fyzickych osob a vysluhy jsou
od roku 2011 zdanovany jako jiné ptijmy 15 %. Petenti ale povazuji zdanéni vysluh za
nelegitimni a v rozporu s ustavnim pofadkem. Poukazuji na nezastupitelnou roli piislusniki
ozbrojenych sil a bezpecnostnich sborli a domnivaji se, Ze zdanéni vysluh mé velmi vazné
dopady na celkovou stabilitu ozbrojenych sil a bezpe¢nostnich sbord.

Neustavnost a nelegitimitu zdanéni vyhod vidi pfedevs§im v téchto bodech:

Vysluha je majetkové pravo a narok vychazi z ptislusného zékona s tim, Ze piijemce oc¢ekava,
ze mu narok jiz nebude ze strany statu kracen.

Nepovazuji kraceni vysluh za dan, ale za sniZeni statnich vyda;j.

Srovnavaji zdanéni vysluh ke zdanéni podpory stavebniho spoteni, které bylo praveé
narovnano.

Zminuji rozpor se zakony Evropské unie.

Vysluhu povazuji za davku socialnich a dichodového charakteru, tudiz zdanéni jako
diskriminac¢ni ve vztahu k ostatnim piijemciim socialnich davek a dichodi.

Mnoho byvalych ptislusnikli ozbrojenych sil a bezpecnostnich sbori nesouhlasilo od
samého pocatku se zdanénim vysluh a vyuzili vSech moznosti, které jim pravni rad dava, aby
se i soudni cestou domohli napravy. Soudy, a to i Nejvyssi spravni soud a poté i Ustavni soud,
neshledaly divody k upravé vyluhového piispévku nebo ke zruSeni spornych bodl novely
zékona o danich z piijmu.

Tolik moje zpravodajskéa zprava. Dékuji za pozornost.



Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I ja dékuji. A ted je chvile pro to, abych
oteviela rozpravu, do které se mohou hlasit jak poslanci, tak zastupci petentli a vetejnosti.
Pochopitelné predpokladam, ze svlij nazor vyjadii i zastupci jednotlivych ministerstev, ale
zélezi na vas, zda ted’, piipadné pozd¢ji v prubéhu rozpravy.

Ptam se, kdo se v tuto chvili hlasi. Prosim, a pak registruji vasi ptihlasku.

Re¢nik (MF): Na tuvod bych fekl asi stanovisko Ministerstva financi, protoZe to je
néco, co jsme si jakoby pfipravovali, a ta pfiprava tady zazné€la od vSech, tak aby to zapadlo
do formatu té diskuse.

Vézena pani predsedajici, vazené damy, vazeni panové, dovolte mi, abych vés
seznamil tedy se stanoviskem Ministerstva financi k této petici.

Predkladanad petice se vaze na zakon 346/2000, ktery novelizoval zdkon o dani
Z ptijma od 1. ledna 2011, kde bylo zruseno osvobozeni nékterych vyluhovych nalezitosti
u byvalych vojaka z povolani a byvalych ptislusniki bezpe¢nostnich sbori, a na tento piijem
byla uvalena 15% srazkova dan. Zejména se tedy jedna o vysluhovy ptispévek podle § 132 a
nasledujiciho o vojacich z povolani a vysluhovy ptispévek podle § 157 zédkona o sluzebnim
pomeru prislusnikit bezpecnostnich sbort.

Podstatou petice, jak uz tady konec koncti zaznélo, je pozadavek na zruSeni zdanéni
vysluh piislusnikti ozbrojenych a bezpecnostnich sborti. Petenti v té petici zejména namitaji,
ze zdanéni vyluhovych naleZzitosti je v rozporu s ustavnim pofadkem, bezpecnostnimi zajmy a
dobrymi mravy. Dale Ze danové opatfeni je nesystémové a vymyka se pravnim zvyklostem
nejen v Ceské republice, ale i ve svétd. Neustavnost a nelegitimitu spatiuji predev§im v tom,
ze vysluha je majetkovym pravem s tim, Ze kazdy ptislusnik ozbrojenych sil a bezpe€nostnich
sborii legitimné ocekavd, Ze mu ndrok nebude ze strany statu z libovile kracen. Dale
ptfipodobiiuji vysluhovy piispévek k davkdm socidlniho charakteru a charakteru dichodu
S tim, Ze zdanéni cilici pouze na vysluhovy pfispévek se tyka jen jedné ¢asti ob¢ant a je tedy
diskriminac¢ni ve vztahu k ostatnim pobirateltim socialnich davek.

K némitce problematiky protiustavnosti a poruseni legitimnich ocekéavani lze uvést, ze
existence urcitého danového rezimu automaticky vlastné nezaklada predpoklad jeho vé¢ného
trvani, a to pak zvlasté u danovych vyjimek, které obecné narusuji tzv. princip horizontalni
spravedlnosti. Nelze tak dovozovat, ze by zakon v podobé zruseni tohoto osvobozeni byl bez
jakoby dal§iho zadsahem do legitimnich ofekavani danovych subjekti, a tedy ze by takové

opatfeni bylo v rozporu s ustavnim potadkem.



K tomuto piimo se vyjadfil téz Nejvyssi spravni soud, ktery — jak uz tady bylo také
feceno — pfimo v této véci rozhodoval, a to rozsudkem ze dne 7. srpna 2015, kterym prave
zamitl kasaéni stiznosti proti rozhodnuti Méstského soudu, protoze v prvni instanci
rozhodoval Méstsky soud, a ztotoznil se S argumenty tohoto soudu, Ze zasada legitimniho
ocekavani nebyla zdanénim vyluhovych nalezitosti poruSena a ze se nejedna o nepiipustnou
nepravou retroaktivitu.

Z rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu lze citovat nasledujici — cituji tedy:
K poukazu stézovatele na poruSeni zasad dle legitimniho ocCekavani soud pfipomina, ze
stézovateli tento piispévek nebyl odiat, naddle mu nalezi a je mu vypldcen. Legitimni
oc¢ekavani se vSak nemuze vazat k vysi vyplaceného prispévku, kterd neni do budoucna
fixovana ve vysi K datu zaniku sluzebniho poméru. Legitimni o¢ekavani nelze spojovat ani
S tim, Ze ur¢itd danova vyjimka nebo zvyhodnéni bude trvat na véky. Vysluhovy ptispévek se
pfiznéva a vyplaci z rozpoctovych ptispévkil, tedy z penéz danovych poplatnikl. StéZzovatel
ani ostatni dotéené subjekty nemohli spoléhat na to, Ze postupem Casu zakonodarce vysi
vyplaceného pfispévku neptehodnoti. V daném piipadé se o nepiipustnou nepravou
retroaktivitu nejednd. Zakonodarce ptikrocil ke zméné této upravy, resp. k jejimu zruseni a
zavedeni standardniho rezimu zdanéni po 17 letech, pii¢emz divody, které jej k tomu vedly,
povazuje soud za legitimni. Konec citace.

To bylo tedy k té prvni namitce. K té druhé namitce, tedy namitce diskriminace mezi
socidlnimi davkami a vysluhovym pfispévkem, lze uvést, ze vysluhovy piispévek nelze
povazovat za davku z dlichodového pojisténi podle zakona o diichodovém pojisténi, naptiklad
za obdobu starobniho dtichodu, o ¢emz mimo jiné svédéi nékteré nalezy Ustavniho soudu,
které tady také ptipadné mam, podle kterych je vysluhovy ptispévek koncipovan jako urcita
kompenzace, tedy zvySené ocenéni prace vykondvané ve ztizenych podminkach, a
kompenzace urcitych osobnich omezeni vyplyvajicich z charakteru prace v ozbrojenych
slozkach statu. Z tohoto divodu neni tedy ptispévek ani socidlni davkou, kterymi stat
zpravidla zajisStuje pomoc tém, jejichz piijmy nestaci na dostatecné zabezpeCeni jejich
zivotnich potfeb, nebo tém, kteti pomoc potiebuji vzhledem ke svému zdravi, nepfiznivym
zivotnim pomérim, veéku, anebo tém, ktefi bez cizi pomoci nemohou piekonat obtiznou
Zivotni situaci.

Neni proto mozné souhlasit s nazorem petentil, ze zdanéni vysluhového piispévku ve
vztahu K ostatnim pobiratelim socialnich davek ze socialniho zabezpeceni diskriminaéni.
V tomto kontextu se lze spiSe zamyslet nad nerovnosti v pripadé, kdy by osvobozeni bylo

opét zavadéno, a to ve vztahu k béZnym zaméstnanclim, kterym by se tfeba zaméstnavatel



rozhodl vyplacet obdobu tohoto vysluhového prispévku, tzn. ryze jakoby né&jaky
soukromopravni kontrakt, ktery by toho zaméstnavatele takto zavazoval. Tento vysluhovy
ptispévek by byl totiz zdanén nejen dani z piijmd, tedy t€émi 15 %, resp. asi 21, protoze by
tam byla superhrub4 mzda, a byl by t€zZ zpojistnén 1 vefejnymi pojistnymi, tzn. jak socidlnim,
tak zdravotnim pojisténim.

| K tomuto se ostatné vyjadiuje Nejvyssi spravni soud v rozsudku, ze kterého jsem
pfedtim citoval - cituji jeSté¢ posledni odstavecek: Ve skutecnosti, ze zakonodarce do
budoucna odnal urcité skupin€é obyvatel dosavadni nesystémovou vyhodu, spocivajici
V osvobozeni vysluhovych nélezitosti od dané, nelze spatfovat protitistavnost. Plati, ze se
uprava zdanovani posuzovanych piijmi vztahuje na vSechny pozivatele vysluhovych
nalezitosti, nikoliv pouze na sté¢Zovatele. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se dana uprava vztahuje
na cely okruh takovychto poplatniki, nelze ji mit za selektivni ¢i diskrimina¢ni. Konec citace.

S ohledem na tyto argumenty, které jsme uvedli, tak Ministerstvo financi v soucasné
dob¢ nepftipravuje tedy zadnou novelu, ktera by tenhle zplsob zdanéni néjakym zplisobem
meénila, zejména tedy v kontextu této petice znovu zavadéla osvobozeni vysluhového
prispevku.

Dé&kuji za pozornost.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Tolik stanovisko Ministerstva financi.

Registruji ptihlasku pana zde v fadé€ 1 vasi, ale protoZe se ptihlésila i pani ndméstkyné
ministra vnitra a asi by bylo dobré mit ta ministerstva pohromad¢, jestli proti tomu nic
nemate, ja bych dala napted slovo ji.

Takze prosim, pani naméstkyné.

Pani Monika Palkova: Dobry den, vazend pani piedsedkyné, vazené pani
poslankyné, vaZzeni pani poslanci. K Petici za zruSeni zdanovani vysluhovych néaroki si za
Ministerstvo vnitra dovoluji sdélit nasledujici:

Za prvé. V pozvance jsme byli vyzvani, abychom uvodem informovali o poctech,
vySich a délce vyplacenych vysluh. Ministerstvo vnitra proto zpracovalo statistické tdaje,
které s dovolenim pani predsedkyné bychom zde dali k dispozici. Zdkonem ¢. 346/2010 Sb.,
kterym se méni zakon €. 586/1992 Sb., o danich z piijmu, byla s u€innosti od 1. ledna 2011
odstranéna vyjimka, podle které vysluhovy pfispévek nepodléhal zdanéni dani z pfijmu, byl
od ni osvobozen. Uginnosti této zmény vysluhovy piispévek nadale spada mezi tzv. ostatni

pfijmy. Timto doSlo pocinaje rokem 2011 ke zdanéni vysluhového ptispévku pitislusnikii
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bezpec€nostnich sborll zvlastni sazbou dané z piijmi, kterd ¢ini 15 % ze zékladu dané&. Ostatni
vysluhové naroky nalezejici podle zédkona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru piislusnikii
bezpecnostnich sbord, jsou nadale od dan€ osvobozeny.

V souvislosti s projednavanou véci je nutno poukazat na to, Ze byt Ministerstvo vnitra
podle ustanoveni § 12 odst. 4 zakona ¢. 2/1969, o zfizeni ministerstev a jinych ustiednich
organdl statni spravy Ceské republiky, plni koordinaéni ulohu v oblasti sluzebniho poméru
ptislusnikii bezpecnostnich sborti, vécnym gestorem zakona o dani z piijmi je Ministerstvo
financi. Ministerstvo vnitra v piipadé zdanéni vysluhovych piispévkil vystupuje pouze jako
platce dané, ktery odvadi a musi odvadét spravci dané dan srazenou poplatnikovi podle
zékona o danich z pfijma.

Pravnimi aspekty véci se zabyvaly soudy vSech stupni, tedy i Nejvyssi spravni soud a
Ustavni soud, a neshledaly v pfedmétné pravni ipravé nezakonnost. Ministerstvo vnitra tedy
respektuje, ze predmétna problematika jakoz i dafovy systém obecné je v gesci Ministerstva
financi. Toto je tvodni stanovisko Ministerstva vnitra.

Dékuji vam za pozornost.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dé&kuji. Nyni uz poprosim pana

k mikrofonu. Potom pan nahofe a nasledné¢ dam slovo vam.

Pan Zdenék Jindrich Oberreiter: VaZzend pani predsedkyné, véazené pani
poslankyné, vaZeni pani poslanci, moje jméno je Zdenck Jindfich Oberreiter a jsem piedsedou
Odborového svazu hasicl. Byli jsme jedni z potfadatelll, ktefi sbirali podpisy pod peti¢ni
archy. Mohl bych uvést priklad, jako uvedl pan inzenyr Kohout, nicméné opakovali bychom
se, tak jenom v kratkosti.

Moje sluzba zacala v roce 1973 a za 34 let sluzby jsem stravil ve sluzbé celych 11 let,
365 dni v roce, 24 hodin denné. To je omezeni, za které jsem ocekaval, ze od statu dostanu
slibenou kompenzaci a tou byl vysluhovy ptispévek. Dale bych pak zminil zvySené naroky na
ptislusniky bezpecnostnich sbort. PfisluSnici bezpecnostnich sborli musi spliiovat ostiejsi
podminky pro vykon sluzby, a to jak zdravotni, osobnostni, nesméji podnikat, nesméji byt
¢leny politickych stran. To je jen vycet, v kterém bych mohl pokracovat.

Za tato vSechna omezeni a za zvySené naroky stat slibil pfislusnikim po ukonceni
sluzby - nejdiive vSak po 15 letech — vysluhovy pfispévek. V roce 2007, kdyz zacal platit
zakon 361m byla prodlouZena doba, kdy poprvé vznikd narok na 20 % piijmu vysluhy

Z deseti let na patnact let. To jenom Gvodem.
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Jenom bych fekl — zakonodarce, kdyz tvofil zdkon o sluzebnim poméru prislusnika
bezpecnostnich sborti, tak tim, ze dal do zdkona vysluhové nélezitosti, sledoval urcité
instituty, které mely pfispét k stabilizaci funkce. Ta stabilizace funkce u sboru spocivala
Vv tom, Ze de facto pobizela toho pfisluSnika, aby setrval co nejdéle ve sboru, nejméné 15 let,
ale az do 30 let, kdy dosahne maxima na vysluhovych nélezitostech. Na druhé stran¢ tady
byla regula¢ni funkce vysluhového naroku, a ta nastala tehdy, kdyZ piislusnik piestal spliiovat
zdravotni, osobnostni nebo fyzické podminky, tzn. fyzickou zpisobilost. Potom musel
ukoncit sluzebni pomér a jako kompenzace, Castecnd kompenzace na rozjezd v jiném
zaméstnani, kdy Sel d€lat vratného mnohdy, tak to bylo urcit¢ dorovnani zmény Zzivotniho
standardu. Dalsi funkci byla také funkce socidlni a ta pravé slouzila v této Casti, jak jsem
uvedl.

Zavérem bych chtél fict, Ze zdanéni zménou zdkona 586, nebo piesné feknu - zrusenim
vyjimky ze zdanéni doslo ke snizeni ¢astek na vysluhy. Castky na vysluhy uréuje zakon 361,
a praveé proto, ze tam by doslo k té retroaktivit¢ a tam by doslo k protiustavnosti, tak vysluha
byla zdanéna. Je to v podstaté jinym zplisobem provedené snizeni vysluhovych nélezitosti.
A my jako Odborovy svaz hasic¢l - dovolili jsme si vypracovat naSe stanovisko pisemné a
pfedat vam ho — si myslime, Ze tim sniZenim je poruSena zakladni funkce, kterou pivodné
m¢él vysluhovy prispévek plnit.

To je vSechno a jsem piipraven, pokud budete mit dotazy. Dékuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I ja dékuji. Nyni poprosim péana v posledni

fad¢ a nésledné pana tajemnika z Ministerstva obrany registruji. Prosim.

Pan Karel Konig: Jmenuji se Karel Konig, koncil jsem v hodnosti podplukovnika
u Vojenskeé policie.

Chtél jsem se zeptat, kdyZ jsem slySel ty blaboly z Ministerstva vnitra a financi:
Zpracovaval n¢kdo, kdo by byl ve vojenské sluzbé nebo ve sluzbé podobné? Nebo to byli
jenom civilisti, ktefi nevédi, co je zdkladni vojenskd sluzba a co je vibec sluzba vojaka
Z povolani? Protoze jedna véc — jestlize vojaci z povolani a policisté z povolani maji cekat, Ze
je zase jednou stat zradi, tak vy legitimné ocekavate, ze porad budou ozbrojené sily legitimné

poslusné? Opravdu si to myslite? Skoncil jsem.
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Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: D¢kuji. Ted jste mi nasadil brouka do
hlavy, musim fict. Ale moznd ndm k tomu fekne nazor statu zastupce Ministerstva obrany

inzenyr Vancura. Prosim.

Pan Petr Vancura: Dékuji za slovo.

Vézena pani predsedkyn€, vazené pani poslankyné€, vazeni pani poslanci, asi nevnesu
do toho plné€ nic nového, protoze mi kolegové se vyjadrili v podstaté ke v§em bodum. To, ze
se zdanénim zabyvaly vSechny soudy, vSichni vime. VSichni vime, jak ty soudy dopadly.

Jenom bych za Ministerstvo obrany doplnil, Ze z hlediska byvalych nebo potazmo
vojakl z povoléani se to zdanéni netykd pouze vysluhového piispévku, ale také odbytného, coz
je jednorazova davka, ktera alternuje vysluhovy pfispévek. V podstaté je to jednorazové
vyporadani, a to od 1. ledna 2011 bylo zdanéno také.

Jinak stejné jako kolegové z Ministerstva vnitra plné respektujeme, Ze danova politika
je véci Ministerstva financi, takze pln€ na né spoléhame.

Dékuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Jenom bych se jest¢ zeptala, jestli mate

néjaka Cisla za vaSe ministerstvo? Aspon informativné.

Pan Petr Vancura: Pardon. Samoziejmé ze mam. Jenom na mikrofon v podstaté
k 1. lednu tohoto roku vyplacime vysluhovy piispévek 16 tisicim 399 byvalym vojakim.
Primérna vyse ¢ini 12 168 K¢ a za rok 2015 bylo vyplaceno 333 byvalym vojaktim odbytné,
tedy ta jednorazova davka, a primérna vyse Cinila 168 889 K¢. Jinak podrobnou statistiku za

poslednich deset let bychom vam rozdali. Dékuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: D¢kuji. Ted’ jsem vidéla piihlasku pana
inZenyra Kohouta, damy vedle n¢ho 1 tam na druhém konci fady a vas uprostred taky, ale ted’
si neuvédomuji potadi. Takze pane inZenyre, vy uz jste mluvil, tak vezmeme ostatni a vas az
po nich.

Poprosime damu.

Pani Marie Sotolarova: Dobry den, vdzeni poslanci. Moc dekuji, ze jsem se mohla
zucastnit tohoto setkani a vazim si toho. Jmenuji se Marie Sotolafova, jsem psycholog pro

krize a neStésti. ProSla jsem vSemi bezpecnostnimi sbory, od zacitku do konce mam
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odslouzeno 34 let. Jenom bych vam chtéla fict, vam ufedniktim, ktefi jste tady hovofili, ja
jsem vyplitovala tzv. tiskopis pro zadost o vysluhovy piispévek a jmenuje se ,,Zadost
o diichod ze socialniho zabezpeeni vojaki z povolani a policistd Ceské republiky®, a
podepsala jsem pouceni pro piijemce piispévku za sluzbu, kde v bodé 10 se hovofi: Pro ucely
statni socialni podpory se piispévek za sluzbu povazuje za ptijem podle zdkona ¢. 117/1995
Sb., o statni socidlni podpote, ¢imz chei sdélit jenom jednu vétu. Jsme jedini obCané, kteti
maji statni socialni podporu zdanénou.

Dékuji. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: D¢kujeme. Vezmeme tu prvni fadu —

souseda, ktery se hlasil, pan v brylich. Omlouvam se, vasSe jména neznam. Mate slovo.

Pan Ladislav Kovarik: Dobry den, ddmy a panové. Jmenuji se doktor Ladislav
Kovarik a jsem ¢lenem peti¢niho vyboru.

Se zajmem jsem poslouchal, co tady vSichni zastupci ministerstev fekli. Ale nefekli
jednu zasadni véc — Ze ta ministerstva se d€li vlastné na dvé takové zékladni ¢ésti: na
ministerstvo jako zamé&stnavatele a ministerstvo jako orgédn socidlniho zabezpeceni. A to jsou
dvé rizné slozky, protoze podle § 3 zakona 582, zdkona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, je Ministerstvo vnitra, obrany a spravedlnosti spolu s Ceskou spravou socialniho
zabezpeleni organem socialniho zabezpeéeni. To znamena, ze Ceska sprava i uvedend
ministerstva rozhoduji o naroku obcana — pozor, naroku obc¢ana, ne piisluSnika ozbrojenych
sil — naroku obcana na davky dichodového pojisténi a provadi jejich vyplatu. A kdo provadi
vyplatu vysluhového piispévku? Organ socidlniho zabezpeceni Ministerstva vnitra, obrany a
spravedlnosti, ktery miize vyplacet pouze davky dichodového pojiSténi. Nic jiného nemuze
vyplacet. A pokud je nevyplaci, tak porusuje zakon.

To znamena, Ze je to davka diichodového pojisténi. Proto také zakon 582, o organizaci
a provadéni socidlniho zabezpeceni, ma ustanoveni, podle kterého se rozhoduje fizeni ve
vécech diichodového pojisténi piisluiniki ozbrojenych sil. Cili je tam fizeni ve vécech
diichodového pojisténi, to znamend podle obecné platnych pravnich predpist, a fizeni ve
vécech diichodového pojisténi ptisluSnikll ozbrojenych sil, pro které ale plati, Ze plati stejné
ustanoveni Fizeni ve vécech dichodového pojisténi. Cili o vysluhovém pfispévku se
rozhoduje a vysluhovy piispévek se ptiznava podle piedpisu o socidlnim zabezpeceni.
A potvrdila nam to i ministryné prace a socidlnich véci, ktera jasn€ na zavér zdiraznila, ze

socidlni zabezpefeni zahrnuje pouze dichodové pojisténi. Zadny sluzebny pomér, zadné
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rozhodovani ve vécech sluzebniho poméru. A to je pravé to, co 20 let upirate prisluSnikiim
bezpecnostnich sbort a vojaklim z povoléni, ¢ili pfislusnikiim ozbrojenych sil.

Zakon 582 zné pojem pouze piislusnici ozbrojenych sil a zahrnuje vSechny piislusniky
téchto ministerstev. A pro tyto pfislusniky plati rovnost zachdzeni. A jestlize ma zakon
0 sluzebnim poméru vojakti z povolani v § 142, ze fizeni ve vécech naroku na vysluhovy
ptispévek se fidi pfedpisy o socidlnim zabezpeceni, Cili fizeni ve vécech dichodového
pojisténi, a vyplaté davek dichodového pojisténi, tak jak to ze tady fikate, ze se to vyplaci
z financi ministerstva, kdyZ organ socialniho zabezpeceni, a je jedno jestli Ceska sprava nebo
ministerstva, mizou vyplacet davky pouze z uctu diichodového pojisténi?

Kdo mi na to odpovi? Kdo nam na to odpovi? Vy viibec nevite, o ¢em rozhodujete. Vy
porusujete sami zakon o dani, protoze davky diichodového pojisténi jsou osvobozeny od dané
do vySe 36nasobku primérné mzdy k 1. 1. kazdého roku, a to, co je nad to, se dani. Pfipisem,
protoze odbor socidlniho zabezpeceni Ministerstva vnitra nevedél, jak danit, protoze ptredpisy
o socidlnim zabezpeceni neznaji danéni. Také ministryn€ prace a socialnich véci jednoznacné
fekla: K tomu se nebudu vyjadiovat, protoze organy socialniho zabezpeceni postupuji podle
pfedpisu o socidlnim zabezpec€eni a ty neznaji danéni. Jak to Ze se dani? A vite na zékladé
¢eho dani orgédn socidlniho zabezpeceni Ministerstva vnitra? Pokynem ministra financi. No
kde to jsme? A napiSou tam, Ze povinnost strhnout dan je odbor socialniho zabezpeceni, ktery
plni funkci orgdnu socidlniho zabezpeceni, ale ten neni pfisluSny strhavat dan. Neni ani
platcem dané z davek diichodového pojisténi. A také v rozhodnuti neni nic strzeno, aZ se to
objevi na vypisu. No kde to jsme? Takhle se postupuje?

Vite viibec na Ministerstvu financi, co to je vysluhovy piispévek? Chapu, Ze jste
zmateni, protoze 20 let 1 soudci matli pfislusniky a vetejnost a rozhodovali tak, jak chtéli a
podle zadani politikl. To je jasné — myslim — dané.

Vite, vysluhovy piispévek patii pod zvlastni zdkon diichodového pojisténi prisluSnikt
ozbrojenych sil. Je to zvlastni systém, do kterého spadaji vSichni nebo néktefi statni
zaméstnanci. A v Ceské republice do tohoto systému spadaji piislusnici ozbrojenych sil
Ministerstva vnitra, obrany a spravedlnosti. Proto jsou také organy socidlniho zabezpeceni
Ministerstva vnitra, obrany a spravedlnosti organy socialniho zabezpeceni. Zakon 582,
0 organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, jednoznacné uvadi, Ze odbor nebo
Ministerstvo vnitra, obrany a spravedlnosti jako organ socialniho zabezpeCeni muze
rozhodovat pouze tehdy, kdyZ obcan splni podminky ndroku na diichod z dichodového
pojisténi piislusnikd ozbrojenych sil, vysluhovy pfispévek, o kterém rozhoduje piislusny

organ socidlniho zabezpeceni Ministerstva vnitra, obrany a spravedlnosti, ktery je ptisluSny
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rozhodovat o davkach dichodového pojisténi, ne ve vécech sluzebniho poméru. O davkach
diichodového pojisténi.

Proto si myslim, Ze tady se bavim o néem uplné jiném. Stat dani néco, co danit
nemuze, protoze organy socialniho zabezpeceni spadaji pod nafizeni Evropského parlamentu
¢. 883/2004, to je nafizeni o koordinaci socidlnich systémt, a tam je jasn¢ dana povinnost
rovného zachdzeni mezi ptijemci davek diichodového pojisténi, resp. socidlniho zabezpeceni.
A tady to ustanoveni zakona o dani je porusenim tohoto ustanoveni. Vlastné se nesmi ani
pouzit. Rikam, i ten organ socialniho zabezpeteni Ministerstva vnitra nevédél, jak ma danit,
protoze skute¢né to neni mozné. Piedpisy o socialnim zabezpeceni to nepfipoustéji. A socidlni
zabezpeCeni zahrnuje jen dlichodové pojisténi. To by si méli na Ministerstvu financi
uvédomit.

Dé&kuji za pozornost. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I my dé¢kujeme panu Kovatikovi.

J& 1 ostatni poslanci budeme radi, kdyz v pribéhu rozpravy se vyjadii k témto
zajimavym argumentim Ministerstvo financi.

Ted ale mam ptihlaSeného péna na kraji prvni fady a pana inzenyra Kohouta na

druhém konci prvni fady. Takze v tomhle pofadi prosim sem.

Pan Zdenék Klar: Dobry den. Jmenuji se Zdenck Klar a nebudu se s vami bavit
k systému zakond. Chtél bych zminit svij ptibéh a chtél bych se na nékteré véci zeptat.

Do armady jsem nastupoval podle ptedpisi platnych zroku 1957, to znamena,
nastupoval jsem v roce 1969, skolu jsem ukoncil v roce 1973. Jsem Zenijnim specialistou a
ted’ trochu odboc¢im. Myslite si, Ze odborniky typu Zenisté, pyrotechnici, a podobné tzké
specialisty mizete néjak vynechévat ze hry nebo néco takového? Vite, co mdm na mysli? Ja
mam na mysli to, Ze tim, Ze v roce 2011 doslo k tomu nestastnému zdanéni, tak budete mit
V budoucnu problémy, nebo naSe spolecnost bude mit problémy, naplnit ozbrojené slozky,
protoze ti mladi kluci budou od nés pouceni, Ze s nami ozbrojené slozky v uvozovkéach —
nebudu mluvit o sobé. Protoze kdyZz jsem nastupoval tedy do armady, tak jsem vlastné
podepsal urcity zavazek. TakZze néco fikat, ze dneska je ta vyjimka jako — jak bych to fekl —
ne netransparentni, nemizu najit spravné slovo — ze je prosté ta vyjimka Spatna, tak to v roce
1973, kdyz jsem kon¢il Skolu a podepsal zdvazek, nikdo nemohl védét.

Ja se jenom ptam. Ty staré predpisy a zavazky z predroku 1989 plati? Anebo mame

tlustou ¢aru a plati jenom predpisy od roku 1989. To prece neni pravda. A to jsou BeneSovy
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dekrety nebo dalsi pfedpisy, které jsou ptejaty do naseho prava. To znamena, v naSem pravu
by mélo byt taky zahrnuto, Ze jsme méli n¢jaké zavazky, které jsme splnili, a za ty zavazky
bychom méli mit taky adekvatni odménu, ktera podle téch predpist byla. To se evidentné asi
ned¢je.

A taky bych zastupce ministerstev se chtél zeptat na jinou véc — jestli této komisi nebo
tomuto vyboru ptedlozi, jak to funguje v jinych zemich Evropské unie nebo svéta, kde jsou
rozvinuté armady, protoze — ted’ se nezlobte — mné se zda, ze se stile jenom opi¢ime podle
Evropské unie, USA a dalSich zemi, ale jenom v néem, co se komu hodi. At to byl tenkrat
ministr Kalousek, anebo n€kdo jiny. Prosté bych fekl, ze ne vzdy jsou pfijimana rozhodnuti
nebo — jak bych to fekl — ano, rozhodnuti, ktera maji smysl. Ne vSechno se da vyjadfit penézi.

Vite, mn¢ se rozpadla rodina za tu dobu, co jsem slouzil v armad¢, protoze nikdo si
nedovede pfedstavit, co to je za zavazky slouzit od nevidim do nevidim, v rdmci bezpecnosti
byt stadle v pohotovosti 24 hodin. J& jsem slouzil nejen v Armadé, ja jsem slouzil
I v prezidentské sluzbé sedm roki. A vite, kdy jsem odesSel? V roce 2001 to zacalo byt
nahnuté v téchto sluzbach. Vite, ono 150 hodin délat zadarmo a navic uz dneska — ted’ nevim,
jestli Ustavni soud nebo co — nafidil nékterému z ministerstev doplatit tyto hodiny, ze byly
neopravnéné, tak jsem to v roce 2005 povésil na hiebik a Sel jsem pry¢, protoZe to nemélo
vyznam.

Prosté v téchto ministerstvech silovych jsou zneuzivané pravomoci. To vam feknu
uplné oteviené, at’ je to Ministerstvo vnitra, spravedlnosti nebo armada. To je vSechno. Dékuji

za pozornost. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I my dékujeme.

Pane inZenyre, uz kone¢né na vas dosla fada. Prosim.

Pan Jifi Kohout: Opustim tu osobni stranku a zkusim polemizovat tedy se zastupci
ministerstev. Jenom ptedeslu — chapu, ze Ministerstvo financi bude chrénit ten balik penéz,
ktery se mu ocitd timto zdanénim v rozpoctu, a je velmi popuzeno, Ze by se toho mélo vzdat a
pfesunout to z jinych kapitol do této.

Ale bavim se o jedné zasadni véci, a to je to, pro¢ bylo zvoleno viibec 15% zdanéni
vysluhovych nalezitosti S retroaktivnim dopadem. Existuje cistd pravni cesta, kterou
parlament muze rozhodnout. A pokud se to poslanciim nelibi, Ze ozbrojené¢ bezpecnostni
slozky maji takovéto socidlni zajisténi v podobé diichodové davky, tak ji miizou odejmout, a

to zdkonem, kterym tu davku pfizndvaji. V ten okamzik totiz nemize dojit k tomu, ze
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majetkové pravo, které jsme nabyli, kdyZ jsme odesli do vysluhy a splnili jsme vSechny
nalezitosti zakona, které nam ukladal, tak by ndm nemohli toto majetkové pravo vzit. To je
rozhodnuti Evropského soudu a dalSich souda, které se toho tyka. Je to véc, kdy se pfistoupilo
k tomuto zdanéni, protoze je to skute¢né Skrabani se pravou rukou na levém uchu.

Kdyz se stat zavaze, ze mi bude vyplacet deset tisic korun a zdani mi to sto procenty, a
Ministerstvo financi tvrdi, Ze vysluhy jsou vyplaceny, ja se ptam — a tento pfipad klidné nastat
muze, protoze ten princip byl ze zasady prolomen — tak se ptam, zdali toto mlze nastat, jestli
bude vypléacena ta ¢astka nebo ne pii 100% zdanéni. To je otdzka na vas. Logika véci.

Druhéd véc. Zajimalo by mé¢, kdyz tedy tvrdite, jak je vSechno standardni v celém
legislativnim procesu, jak je to naprosto bézné, mohl byste nam sdélit, kolikrat se stalo, ze
byla vynata néjaka socialni davka ze systému vyjimek ze zdanéni a byla vzapéti na ni uvalena
srazkova dafi 15 %. J4 si myslim, Ze tento institut nebyl pouzit v historii Ceské republiky, Ze
tento institut nebyl pouzit nikde na svété. Nevim o tom, Ze by ani ve stdtech NATO pfistoupili
k takovémuto drakonickému opatieni, kdy by si stat zacal popirat své vlastni zavazky, které
daval lidem v dobg¢, kdy je potieboval dostat do sluzby. To je podstata celé nasi argumentace.

Klidn¢ se mohlo stat, ze pro futuro vSichni, ktefi potom nastoupi, uz budou pocitat
s tim, Ze vysluhy nebudou, nebo budou vysluhy kraceny. Je to pln€ v rukou zakonodarct,
jakym zplsobem systém nastavi. Ale takovéto chovani k zavazkim statu, které plynou
Z hluboké minulosti a jsou vazadny kur€itym aktivitam stadtu, k obran¢ republiky,
k mobilizacim a nevim k ¢emu, K loajalité téch lidi vuéi statu, tak vy jste v podstaté tim, ze
jste se vlomili do tohoto institutu a zacinate navenek popirat, Ze to neni dichod, ale Ze to je
vyplata mzdy, kterda ale je ve zdanéni rezimu, kdy Zadnd jind mzda neni zdanéna timto
rezimem — to jsou vSechno takové kontrasty, které naznacuji, Ze to standardni neni.

To je mlj nepravni usudek, ale myslim si, Ze vném je hodné¢ pravdy. Deékuji.
(Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I my dékujeme. Ministerstvo financi

dostane prostor k vyjadieni, ale jesté — chcete reagovat hned? Tak prosim.

Reénik (MF): Zkusim se vyjadiit, pro¢ je tam jakoby to nestandardni, jak jste tikal, ta

srazkova dan.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Pardon. Pokud miiZete, kdybyste se vyjadiil

I kK argumentaci pana predtim (pana Klara).
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Re¢nik (MF): Ja to potom navazu, ted je to spi§ bezprostiedni. Tak ta 15% daii je tam
prave, ze ta 15% dan méla na ten vysluhovy ptispévek mensi dopad, nez by mélo standardni
zdanéni. Kdybychom udélali prosté to, co by se stalo u toho soukromého zaméstnavatele, tak
by se stalo — to znamena, jenom bychom zrusili osvobozeni — tak by se to stalo normalné
soucasti dilcitho zdkladu dané z piijml ze zavislé Cinnosti. To znamena, Ze by na to dopadlo
jak zdravotni pojisténi, tak socialni pojisténi, a zdanovalo by se nikoliv 15 %. Ale jako 15 %
by se zdanovalo, ale nikoliv z toho samého zékladu, z té hrubé castky vysluhového piispévku,
ale z tzv. superhrubé mzdy, takze to efektivni zdanéni by bylo 21 % plus by tam bylo to 6,5
socialni a ted’ nevim kolik zdravotni pojistné. To znamen4, bylo by to vice.

Takze srazkové pojistné nebo srazkova dan tady byla situovdna na to, aby se na to
neuvalila ta plné sila zdanéni, ale aby se to toliko zdanilo alespon tou dani z piijmu, nikoliv
vSemi témi ddvkami. Kdyby se ta srazkova dai nedélala a toliko se zrusSilo to osvobozeni, tak
by ta Cistd Castka vyplaceného ptispévku byla jest¢ mensi. Takze to jenom zdivodnéni té
srazkové dané.

Jinak to neni nestandardni. Jinak srdazkovou dan 15% méme i na nékteré jiné typy
piiymul ze zavislé Cinnosti. A ta srazka 15 % se volila z toho dlivodu, Ze je prosté standardni
v tom zakoné o danich z piijmi. Kdyz se podivate, tak mame akorat snad jednu vyjimku, ze
tam je 35 %, to je na platby do danovych raja. Jinak myslim, ze vSechny srazky jsou pod
15 % - jesté 19%, ale to je takovy specificky rezim pro neziskové subjekty. Jinak vSechny
srazkové dané jsou v 15% vysi. TakZe tolik jenom pro tu technikalii, pro¢ se zvolil ten ten.

A ja navazu na ten predchozi prispévek, ktery se tykal kvalifikace. Pochopil jsem to
tak, Ze to byla argumentace tim smérem, Ze by ten vysluhovy pfispévek mél byt davkou
diichodového pojisténi, tzn. de facto by mél byt osvobozen podle pismenka, které tady mame
jinde v zakoné — 4.1.h) je to ustanoveni. Nevim, jestli se to namitalo v ramci téch soudnich
fizeni, ale my se kazdopadn¢ nedomnivame, Ze to tak je, Ze davky dichodového pojisténi jsou
piimo ve vyétu v zakoné. Stejné tak davky socialni podpory, takze z tohoto titulu my se
neztotoznujeme s tim nazorem, ze tomu tak proste je.

Ono tam padlo toho strasné moc, takze konkrétné se vyjadrit jakoby nelze.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Vase argumenty zaznély. Ja vam pozdé&ji
dam znovu slovo. Ted’ je piihlaSen pan poslanec Fiedler. A nemyslim si, ze tim, Ze setrvate na
svych rozporuplnych nazorech, zZe dojdete k né¢jakému feseni. Ale ddm vam jesté slovo.

Ted’ pan poslanec Fiedler.
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Poslanec Karel Fiedler: M¢l jsem dotaz, na ktery se pravé snazil tady zastupce
Ministerstva financi odpovedét, protoze je evidentni, ze petenti maji jiny vyklad, nez maji
zastupci ministerstva. Prizndm se, ze je tedy posloucham s velkym zajmem, tuto debatu.
A petentim mohu rad sdélit, Ze uz jsem se dlouho nesetkal s takto odborn¢ — a ted’ka
nehodnotim, kdo mé pravdu — ale takto pfipravené¢ argumentacné petenty jsem tady jesté
nezazil. To je jen moje uzndni vam.

Velmi sleduji tu debatu a snazim se udélat si nazor. Vy jste tady praveé odpovedél, proc¢
je to zdanéno. A v prvni ¢asti vasi odpovédi jste hovoftil o tom — nebo jste se snazil vysvétlit, a
ja to tedy nezpochybiiuji, tu vysi, ale evidentné petenti argumentuji tim, Ze viibec nema byt
zdaniovano.

Ja bych vas chtél poprosit, kdybyste vice rozvedl ten argument, pro¢ si myslite, Ze ten

vas vyklad je spravny, ze ta dait ma byt uvalena. Dékuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Ted jste m¢ dostali do situace, kdy bych
méla udélit slovo panu Kovatikovi, pani ndméstkyni, a vy vyvoldvate dalSi ministerstvo. Ale
asi abychom to téma né&jak ukoncili — jesté pan Kovarik tedy.

Pani naméstkyné, vy chcete také k této otazce? Pockate, dobie. Tak pan Kovarik, pak

jeste jednou finance a pak dam slovo vadm, promirite.

Pan Ladislav Kovarik: Takze jest¢ jednou. SlySel jsem tady argumenty Nejvyssiho
spravniho soudu, jeho rozhodnuti. Ale ta rozhodnuti byla na ziklad¢ zaloby nebo resp.
kasa¢ni stiznosti, a soud reagoval na ty ndmitky. Podle téch namitek Zzalobnich tak také
rozhodl. A tam nic nebylo feceno, ze se jedné o diichod. Proto soud se toho ani s radosti tim
nezabyval.

Ale heled'te se, na zakladé téchto Zalob, resp. kasacnich stiznosti, Nejvyssi spravni
soud rozhodl, Ze — poslouchejte usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 10. 2014, kde
pod bodem deset je uvedeno: Pokud jde o vznik naroku na dichod a jeho vysi, bude stejné
jako v ptipad¢ vysluhovych prispévki rozhodovano v fizeni podle zédkona o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni. Jak je uvedeno vyse, pro Ucely tohoto zédkona socidlni
zabezpeceni zahrnuje jen diichodové pojisténi.

Takze rozhoduji o davkach diachodového pojisténi a vyplaci davky diichodového

pojisténi. Takze nemiiZete argumentovat, Ze to neni diichod.
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V dal$im usneseni ze 14. 4. 2015 v bod¢ deset a jedenact se uvadi: Podle § 54 odst. 1
zakona o dichodovém pojisténi vznikad narok na diichod stejné jako na vysluhovy piispévek
dnem splnéni podminek stanovenych timto zdkonem — zdkonem o diichodovém pojisténi.
Podle § 54 odst. 2 citovaného zakona narok na vyplatu dichodu, vysluhového ptispévku
vznikd splnénim podminek stanovenych timto zdkonem pro vznik ndroku na diichod,
vysluhovy ptispévek a na jeho vyplatu a podanim zadosti o pfiznani nebo vyplaceni diichodu,
vysluhového prispevku.

Takze rozhoduje se ve vécech diichodového pojisténi, vyplaci se davka dichodového
pojisténi a tak se s touto davkou musi zachazet. Nemuize si Ministerstvo financi fict, Ze je to
néjaka jind davka, protoze organ socidlniho zabezpeCeni Ministerstva vnitra, obrany a
spravedlnosti rozhoduje pouze tehdy, kdyz obcan splni podminky naroku na ten vysluhovy
ptispévek, na dichod z diichodového pojisténi obcana.

To je pravé to, Ze nerozeznavate fizeni ve vécech sluzebniho pomeéru, tzn. v fizeni
podle zakona 361 naptiklad nebo 221, a fizeni ve vécech dichodového pojisténi. To je uplné
néco o nécem jiném. To je tieba oddélovat.

Dalsi — ptispevek za sluzbu. Sbirka zdkont 287/2002. Doba konéni sluzby rozhodna
pro vznik naroku na piispévek za sluzbu. Dobou rozhodnou pro narok na piispévek za sluzbu
je doba trvani sluzby zapoditatelnd podle zakona o diichodovém pojisténi, ne podle zakona
0 sluzebnim poméru. Do ni se zapocte i zvySeni, zdpocet doby sluzby vykonného letce,
vykonu funkci zvlastni povahy nebo zvlastniho stupné nebezpecnosti, provedeny podle
zakona o socialnim zabezpeceni — to je zdkona 100/1988 — Vv jeho znéni ke dni 31. kvétna
1992. Za dobu sluzby vykonanou do 31. prosince 1992 po vylouceni dob uvedenych
v paragrafu atd.

TakZe zase o vysluhovém piispévku rozhoduje organ socidlniho zabezpeceni, ktery

plni funkci orgdnu socidlniho zabezpe€eni u Ministerstva vnitra, obrany a spravedlnosti.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Pane Kovatiku, prominite, Ze vam vstupuji
do hovoru, ale jestli mate né¢jaké nové argumenty, nez které jste uz uvedl, protoze ¢as nam

beZzi a je jesté hodné ptihlasek. Omlouvam se.

Pan Ladislav Kovarik: Je mi to jasné, ale je tfeba predlozit argumenty, aby véd¢li, co

ten vysluhovy pfispévek vlastné obnasi, co to je za socidlni davku. A zdkony hovoii jasné.
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Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: My vam dékujeme. Ted tedy jestli jesté
Ministerstvo financi vyhovi vyzvé pana poslance Fiedlera a doplni svoji argumentaci, pak

bych dala slovo pani naméstkyni, a je pak piihlaSen pan poslanec Luzar.

Re¢nik (MF): Ja si jenom upfesnim ten dotaz. Sméfoval na to, pro¢ to neni ta davka
statni socidlni podpory, nebo smétfoval na to -? Tak to by mélo vyplyvat ptimo z téch zdkont
pfislusnych ges¢né Ministerstvu prace a socialnich véci o statni socialni podpote, kde je
piimo napsano, co jsou davky statni socialni podpory. Je tam vycet, stejn¢ tak zakon
0 diichodovém pojisténi. Ono Casto se pro konstrukci jakoby jinych ptispevki vcéetné toho
vysluhového ptispévku — ono uz to tady zaznélo — pouziva to, Zze se odkaze na jiny pravni
ptedpis. To tady bylo i citovano, Ze se fekne: Tak pro ucely testovani toho, jestli mate narok
na vysluhovy piispévek, tak prosim, podivejte se do zakona o dichodovém pojisténi a
pocitejte to stejné. Ale to jeSt€ neznamend, Zze vlastné to dané plnéni je prost¢ davkou
diichodového nebo socialniho pojisténi.

Rikam, nejsem odbornikem na tuhle oblast, ale takhle bych to vysvétlil po tom, co
jsem tady slySel. A takhle to tady zaznélo i t€émi citacemi. JeSté tam bylo jednou taky piimo
citovano: Pro ucely tohoto zédkona se néfim rozumi néco, coz je taky jenom pro ucely tohoto
zékona. UrCité to potom neplati pro dan z pfijmi. To jenom vysvétleni téch jakoby
vytrzenych kouskl toho zakona, nebo odiivodnéni, pro¢ to tady z toho nevyplyva, ze by to
byla davka statni socidlni podpory nebo déavka socidlniho zabezpefeni ¢i dichodového

pojisténi, dichodu. Takze toliko.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dékujeme. A konecné se dostalo zase na

pani naméstkyni. Prosim.

Pani Monika Palkova: Deékuji, pani predsedkyné. Ja bych jenom rada pro lepsi
pochopeni upfesnila stanovisko Ministerstva vnitra.

Je tfeba si uvédomit, Ze v souCasné dobé se Ministerstvo vnitra opravdu muze
pohybovat pouze v ramci daného legislativniho prostfedi nebo ramce. Ale i tak bych rada
zdiraznila, Ze pokud dojde k novému projednavani a Ministerstvo financi bude iniciovat tuto
problematiku znovu K projednani, tak ministr vnitra bude podporovat zruSeni zdanovani

vyluhovych narokl. Tak abychom si vSichni rozuméli. (Silny potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dekuji. Pan poslanec Luzar.
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Poslanec Leo Luzar: Dekuji za slovo. Chtél bych byt uz jenom kratky. Tii véci.

Pokud jsem spravné pochopil, pravni argumentaci petentii odmitly soudy, ¢ili probéhla
n¢jaka rozhodnuti, rozsudky. Tady zaznélo, ze néjaké soudy se k vasim pravnim argumentiim
vyjadiily a byly zamitnuty. Jestli ne, tak jsem to Spatn¢€ pochopil, za to se omlouvam. Vidim,
7e kyvate, e ne. Cili u soudu to teprve asi feeno bude. To je jeden vystup, ktery tedy mize
rozhodnout o vasich pravech.

Druhy vystup je vystup — feknéme - politicky, protoZe to, co se stalo, se stalo v urcité
dob€. Vsichni vime, kterd doba, ktera byla vlada, jak fungovala politika. A bylo to
odvodnéno zvySenou solidaritou. Dotklo se to tfeba i poslancti mimo jiné a dalSich, ze byly
zdanovany nahrady a bylo to vydavano jako ve prospéch spole¢nosti. Situace se ale mezitim
posunula. Zijeme uZ v jiné ekonomické situaci, v jiné ekonomické dobé a je mozné se k tomu
zpatky vrétit, protoze i takovato feSeni jsou docasnd feSeni. Prvni feSeni tohoto jiz tady
zaznélo, to znamena vratit se zpatky do toho Casu a fici, ze se zase ud¢luje vyjimka, coz asi
podle mého nazoru je nesystémové. Kazda vyjimka je ur¢itd nesystémova véc.

Druh4 véc, kterd by uspokojila dle mého nézoru petenty, a jejich ndzor by mé tieba
V tomto zajimal, je, Ze se tato davka, kterd je vypldcena, valorizuje. To znamend, Ze by se
feklo, ze se 0 15 % zvysi tato davka, ktera je ted’ vyplacena, ty vysluhy jako takové se zvysi,
ten zéklad jako takovy. Popiipadé samozieymé 15, 17 %, aby se to dafové matematicky
srovnalo a aby to, co bylo slibeno témto petentim a tim, jak vstupovali do sluZzebniho poméru,
aby bylo vyplaceno ze strany statu a stat dodrzel své slovo.

Toto za svou osobu vidim jako urcit¢ vychodisko tady z tohoto problému, které by
teoreticky petenty mohlo uspokojit. Ale je to otazka ryze politickd, ne ufednickd. Politici

budou muset navrhnout jiny systém vyplaceni odmén. Dékuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Piihlasen je jesté pan poslanec Ondracek.

Poslanec Zdenék Ondracek: Dékuji, pani predsedkyne.

Kolegyné poslankyné a kolegové poslanci, vazeni pfitomni za ministerstva, ja jsem
u této petice byl prvni, kdo tuto petici podepsal a s peticnim vyborem jako takovym jsem
spolupracoval.

Bylo ted mym pifediecnikem hodné feceno, Ze pftislusnici bezpecnostnich sborli a
vojaci v tom roce 2011, kdyZ prosté jim byly zdanény jejich vysluhové naroky, tak to mohli

vnimat tak, ze je hospodaiska krize, a pfi projednavani, kdyZ se snizovaly platy ptisluSnika
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bezpecnostnich sbort, tak také bylo rukou danim nebo pfislibem slibeno, ze to bude na tii
roky. Aspon tak se to tenkrat tvrdilo, Ze tak to slibil pan ministr Kalousek. Ja jsem u toho
nebyl, nevyjednaval jsem. Byl jsem tenkrat slouzici policista. Platy ndm snizili, sebrali 15 %.
Platy — sice jste vSichni vzdycky fikali ,,pfidavame, piidavame®, ale zatim se pouze
narovnavalo, takze pfislusSnikim bezpecnostnich sbort bylo do souc¢asné doby narovnano to,
co jim bylo odebrano v roce 2009 od 1. 1. 2010. V soucasné dob&é maji 1 % navic. Propad
jejich redlnych mezd proti roku 2010 je stale vice nez 9 %.

Jsou krajska feditelstvi Policie CR, kde se vzhledem k tomu drastickému sniZeni
piijmu dostavaly desitky, dokonce az kolem stovky lidi, ptisluSniki bezpecnostnich sbor,
lidi, ktefi vas dennodenné chrani at’ zde ve Snémovné, nebo venku na ulici - museli na sebe
vyhlaSovat osobni bankroty, protoze tito lidé nesméji ze zdkona podnikat. A pokud cokoliv
jiného délali, tak poruSovali zdkon.

Dneska jsme v situaci, kdy se zde pfeme o tom, jestli vysluhovy ptispévek je socialni
davkou, anebo platem, nebo jakoukoliv jinou normou — to, co fikd Ministerstvo financi. Je
celkem jedno, jaka ekvilibristika tady bude, protoze Ministerstvo vi a tyto argumenty, které
zde zaznély, oni maji, protoze ja jsem ty interpelace na Ministerstvo financi daval. Stejné tak
jako zde bylo mluveno o tom, jak vnima véc Ministerstvo prace a socidlnich véci.

Uvédomme si tu situaci, ze hospodatsky rist tady je. Doslo k napraveé nékterych véci.
Platy byly dorovnany a predpokladam, ze 1 do budoucna budou zvySovany. Bylo — myslim, ze
u prislusnikli bezpecnostnich sborti — zruseno danéni toho jednordzového odchodného a byly
napraveny 1 jiné — feknéme — dulezité véci na narovnani nebo oziveni ekonomiky, jak to
fikala vlada pana premiéra Necase. Zdanéni vysluhovych ptispévkli vSak dale zlstava a
kolegové za mnou plus dalSich x tisic, ktefi se sem nedostali, to vnimaji tak, Ze jste je prosté
podrazili. A ten pocit kiivdy v nich bude tak dlouho, dokud k té napravé nedojde, protoze oni
— a bylo to zde feceno od pana kolegy Ignisty (?), popiipadé¢ pana podplukovnika, ktery
pracoval u Vojenské policie — oni svlj zavazek statu splnili. A zeptejte se téch lidi, ktefi
odslouzili 20 a vice let sluzby, jak se jim dnes zije, jaké maji uplatnéni na trhu prace, co
mohou délat.

Vite, ja jsem ptedseda podvyboru pro policii, obecni policie a soukromé bezpecnostni
sluzby. A policistd, kteti odesli ze sluzebniho poméru, nebo piislusnikii bezpecnostnich sbort,
abych byl obecnych, se mi hlasi — feknéme — mési¢né nékolik desitek a ptaji se me ,,Nemas
n¢jakou praci?*. Vite, ono po 20, 25 letech odslouzenych ztratite svoje femeslo, protoze jste
to femeslo ani nemohli délat. A skonclit n€kde na vratnici popiipad¢ jeste¢ har je tezké.

A pokud jste si odslouzili svych 25 let, 30 let sluzby a nastupovali jste v 19, ve 20 letech, tak
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vam je 50 let, ale do dichodu, to co jste vy rozhodli, v 68 letech, vam jest¢ 18 let zbyva a
musite néco d¢€lat, anebo se snazit vyzit z toho vysluhového piispévku, ktery vam stat dal.

Vite, ja jsem od policie pét let. Jsem podplukovnikem. De¢lal jsem na obecné
kriminalité, skongil jsem na protikorupéni policii. Reknu vam, Ze neni tyden, tyden, kdy by se
mi ta moje sluzba nevracela. Nezdd se mi o téch lidech, s kterymi tady travim dny
V Poslanecké snémovné, a jsou to hrizy, které tady zazivdme né&kdy, tfeba ted pfi
obstrukcich, ale vraci se mi moje prozitd sluzba, moje mrtvoly, moje nekonecné sluzby.
Zeptejte se profesionalnich hasicl, zeptejte se tieba i zachranait, zeptejte se vojakl. Vy jste je
prosté zradili a ted” v soucasné dobé ekonomika si to mize dovolit. A ja jsem argumentoval
tim: Pfijméte zakon, aby policie mohla zajistovat nelegdlné nabyty majetek a téch
800 milioni korun, o kterych se tady jednd, které Ministerstvo financi zpétn¢ dostane 15%
zdanénim, vam prislusnici bezpecnostnich sbort vrati pétinasobné. Véite tomu.

Podpisové archy peti¢ni nejsou podepsany pouze byvalymi ptislusniky bezpecnostnich
sborli, armadou, ale pfedevs§im aktivnimi pfislusniky bezpecnostnich sborti, aktivnimi vojaky.
A kazdy z nich pocit'uje tu véc, ze on dneska slouzi a hraje o to, co mu bude do budoucna.
A jaka bude bezpecnostni situace v této zemi, at’ v diisledku vnitiniho ¢i vnéjsiho nepfitele, to
si myslim, Ze nedok4ze nebo radéji ani nechce predikovat nikdo. Mlzeme za tfi mésice uz
potiebovat takovy pocet piislusnikil, Ze je ani nebudeme mit. UZ dnes ptfiznava Ministerstvo
vnitra, a mluvil jsem ve ¢tvrtek s ministrem vnitra i s policejnim prezidentem, ktefi pro letosni
rok maji podle své strategie nabrat 850 lidi, Ze je to jeden z nejklicovéjSich tkold, které oni
maji, a moc dobie védi, Ze je prosté nenaberou, protoze — nebo naberou, ale pouze s velkym
vypéetim vSech sil, protoZe ti lidé prosté nejsou a do sluzby se nehrnou.

Porovnani: nastupujici piisluinik Policie CR 14 tisic a n&jaké drobné, nastupni plat,
k tomu rizikovy pfiplatek, ten je na 20 tisicich a néco pro sluzbu v Praze. Straznik Méstské
policie v Praze — nastupni plat 30 tisic plus dalsi benefity. Pro¢ se bude né¢kdo hrnout do statni
sluzby, kdyz na konci nevidi ani to pomyslné plus, to znamena, ja jsem statu ob&toval, a bylo
zde mnoho fe€eno, nesmim byt ¢lenem politické strany, nesmim podnikat, nesmim, nesmim,
nesmim. Na druhé stran¢ musim, musim, musim. TakZe pro¢ se bude nékdo do té sluzby
hrnout. Odpovézte si sami a uvidite tfeba v pfiStim roce. Je Cas na to a doufam, Ze bude
i politicka vile tu véc zroku 2001 narovnat a nemusime se dohadovat, jestli mluvime
0 vysluhovém ptispévku nebo o platu nebo o jinych davkéach. Prosté ti lidé za mnou vcetné

mne jsme néco odslouzili a citime se ukifivdéni. Dékuji. (Potlesk.)
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Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I my dékujeme. Dam jesté slovo panu
poslanci Plzakovi. Jinak bych poprosila, abych uz néjak — (Domluva.) Tak pan poslanec

Junek, prosim. Omlouvam se, mate slovo.

Poslanec Junek: Dé&kuji za slovo. M¢l jsem jednu konkrétni otazku na zastupce
ministerstev, ale musim reagovat tady na kolegu. Myslim si, Zze pfedmétem projednavani této
petice je zdanéni vysluh a nelibi se mi, kdyz tady z toho je délan pfedvolebni mitink, to se na
mne nezlobte, a feSime tady véci, které s tim upln€ nesouvisi. Ted’ jsme tady méli sahodlouhy
projev, kde prost¢ vy nam popisujete vysi platu atd., Ze se neuplatni na trhu prace. J& mizu
jmenovat jiné profese a je to stejny piiklad. Tohle sem, prosim vas, netahejme.

A ten konkrétni dotaz navazu — ono to tady zazn€lo, mne by to zajimalo: Jestli vime,
jak je to tedy v jinych statech Evropské unie s vysluhami. Jestli na to mtizete odpoveédét, jestli

jsou zdanéné nebo nejsou. Dékuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: To je konkrétni otazka. Umi na né n¢kdo

odpovédét? Pan inZenyr.

Re¢nik: Ja tedy mam jenom jeden stat — Slovensko. Tam vime, Ze jsou normélné
zdanéné. Mame tady jejich explicitni znéni. (Reakce z pléna.) Tak nevim, ale komparaci

nemame ted’. TakZe bohuzel na to nejsme pfipraveni.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: ...mozn4 mé informace. Prosim.

Reénik: Dékuji za slovo. My jsme si délali jednoduché porovnani, neni to wplng
aktudlni, je to z lofiského roku. V podstaté drtivd vétSina stati nedani. Taky je pravda, je
potieba fict, Ze ne vSechny staty maji vysluhové ptispévky. Nékde maji vysluhové dichody,
je to charakter naseho dichodu. Pokud vim, tak se dani v Polsku. A jenom upfesnim zastupce
Ministerstva financi — to Slovensko je tak, Ze tam maji vysluhovy diichodok, ktery se nedani,
a pak tam maji vysluhovy piispévek, coz je doCasna kratkodoba davka a ten dani podléha. Ale
co jsme zjidtovali, tak vesmés ty davky dani nepodléhaji. Rikam, je to velmi tézko

srovnatelné, protoze charakter téch davek je rizny.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dékuji. Dobie. Budete posledni, ano?

TakZe prosim.
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Pan Jiti Pech: J4 uz top nebudu zdrzovat. Moje jméno je Jifi Pech.

Slyseli jsme tady fadu argumentaci. Myslim si, ze v zddném piipadé to nebyl zadny
piedvolebni mitink. To jestli tady pan poslanec s tim vystoupil, tak si myslim, Ze si na to
jenom hraje. Myslim, Ze tady byly faktické a spravné argumenty, jak to dneska vypada a co to
vlastn¢ vysluhovy prispévek je — Ze to jednoznaéné je dichod z dichodového pojisténi
ptislusnikii ozbrojenych sil, ze to je socidlni davka. A na tuto argumentaci bych vam chtél
tady nechat kolovat pfes ministerské Ufedniky az po poslance - kdyz mi byl valorizovan
vysluhovy ptispévek v roce 1995, tak jasné bylo nad vysluhovym piispévkem napsano ,,druh
dichodu®. To je i odpovéd’ panu zastupci z Ministerstva financi. A toto konkrétné vydal
Vojensky ufad socidlniho zabezpeceni, dneska odbor socidlniho zabezpeceni.

Posledni otdzku mam na Ministerstvo obrany, protoze jsme jasné tady slySeli, co fekl
zastupce Ministerstva vnitra: Jak by to bylo v ptipad¢, kdyby tedy se mélo prosadit to zruseni
zdanéni vysluhovych ptispévka? Jaké je k tomu stanovisko Ministerstva obrany.

Deékuji za pozornost. Dam to kolovat takhle a tady se to vrati.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Takze to je posledni odpovéd, kterou

uzavieme rozpravu, jestli ndm pan tajemnik odpovi. Prosim.

Pan Petr Van¢ura: Urcité velmi rad. Myslim, ze stanovisko Ministerstva obrany je
dlouhodobé konzistentni. Uz od pocatku jsme byli proti zdanéni vysluh. Naposledy jsme je,
nefikdm navrhovali, ale davali na zvaZzenou v lofiském roce, na pocatku roku 2014, kdyz se
délala novela. TakZze pokud by takovy navrh z dilny Ministerstva financi vznikl, tak ho

samoziejme aktivné podpotime. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Jak jsem avizovala, musim uz rozpravu
ukonc¢it. Smyslem petice je upozornit na problém, ktery se dotykd mensi ¢1 vEtsi ¢asti obcanil
a lokéalniho nebo celospolecenského tématu a upozorni na to né€koho, kdo to mize n&jakym
zpisobem fesit. My dnes nemizeme piijmout zdkon, ktery by vyhovoval vasi petici a vasim
pozadavklim, ale myslim si, Ze vSichni jsme si uvédomili, Ze problém je a Ze jestlize stat
potieboval, potiebuje a urcité stdle vice bude potfebovat mit moznost se spolehnout na své
ozbrojené sbory, tak zZe zde musi byt dana urcita reciprocita této divére.

Nerada bych dnes tim, Ze se ted’ rozejdeme, ukoncila projednavani petice, pfestoze je

to obvyklé. Obvyklé je, a to zcela urcité ucinime, ze o vasi petici budeme informovat ostatni
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¢leny Poslanecké snémovny. Zalezi i na poslancich, jestli si tfeba neosvoji formou poslaneckeé
legislativni iniciativy toto téma. Pfiznam se, ze danové zakony nejsou zrovna moje parketa,
abych si na to troufla, ale véfim, Ze zde je celd fada poslancti, kteti mohou toto téma oteviit.
Samoziejmé nejvhodnéjsi by bylo, kdyby se tomu vénoval ten, kdo je k tomu nejpovolang;si,
to znamena Ministerstvo financi, zvlast kdyz dot€ena Ministerstva vnitra i obrany by podobné
feSeni akceptovala.

V téhle chvili bych navrhovala — a ted’ se obracim spi$ na ¢leny peti¢niho vyboru — ze
bychom si jesté vyzadali nazor Ministerstva prace a socialnich véci z hlediska klasifikace toho
pojmu. Pofidime stenozaznam — nahrava se celé toto jednani — ktery bude k dispozici
ministerstviim a samoziejmée i petentim. Nasledné bych pozadala Ministerstvo financi, aby se
nam k témto zpravam vyjadiilo a vyjadiilo se, zda neméa v timyslu do legislativnich plant
vV ramci zékona o danich z ptijmu, ktery se novelizuje kazdy rok, uvazovat i o zméné¢, kterou
nam zde petenti navrhuyji.

Tolik tedy zavér. Zadné usneseni piijimat, pokud ho nikdo nenavrhoval, nebudeme.
Rikam, neni to ani smyslem projednavani petice.

Dé&kuji vdm za upozornéni na ten problém, jehoZ velikost jsme si asi ani n¢kteti z nés
neuvédomovali. A slibovat néco — to je strasné laciné, takze slibovat nebudu.

Dékuji.

Petice za referendum o vystoupeni z Evropské unie

Vitam zastupce petentl i vefejnost, vitim zde zastupce Ufadu vlady a Ministerstva
zahrani¢nich véci, pfitomen je 1 zpravodaj této petice, kterym je pan mistopiedseda Plzak. Ja
bych v této chvili poprosila zastupce petentli, aby nam kratce odlivodnil tuto petici. Jinak
pokud jde o dalsi pribéh, tak dostane slovo zpravodaj, ktery nam doporuc¢i dalsi postup,
otevieme rozpravu, ve které jak poslanci, tak 1 vefejnost, samoziejmé 1 zastupci ministerstva a
Utadu vlady se nam mohou k problematice vyjadiit. Upozoriiuji, Ze z jednani se potizuje
stenoprotokol, ktery je potom k dispozici. JeSt¢ bych chtéla poprosit ty, ktefi budou
vystupovat, aby pfisli sem k tomuto stolu, kde jsou mikrofony, aby mluvili na mikrofon a aby
se nam také predstavili.

V tuto chvili dékuji a pfedpokladam, Ze petici odiivodni néktery z pfitomnych pant

poslanct. Pan poslanec Okamura. Prosim, mate slovo.
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Poslanec Tomio Okamura: Vazena pani predsedkyné, vazeni Clenové peti¢niho
vyboru, vazeni hosté, vazené damy a panové. Omlouvam se, byl jsem vyzvan ke stru¢nému
zdivodnéni, tak snad to bude jen o par minutek delsi.

Déamy a panové, dovolte mi stru¢né shrnout, pro¢ referendum o vystoupeni z Evropské
unie. Evropska unie se od naseho vstupu radikalné zménila a zaroven nenaplnila naSe mnoha
ocekavani. V case, kdy obcané hlasovali o vstupu, drtiva vétSina z nds vnimala Evropskou
unii jako spole¢ny evropsky prostor, v némz se po vstupu budeme svobodné¢ a volné
pohybovat, pracovat a obchodovat. Volny pohyb po Evropé ovSem nefesi Evropska unie, ale
tzv. Schengenska smlouva, a volny pohyb fesi Smlouva o evropském hospodarském prostoru,
separatni dohoda o volném obchodu mezi evropskymi zemémi, kterd zahrnuje kromé statt
Evropské unie i Norsko, Island a Lichtenstejnsko.

Kazdy z nas si vzpomene, Ze pokud jde o volny pohyb pracovnich sil, tak tam si zemé
jako Némecko vyminily vyjimku a naSe obéany na sviij pracovni trh po nékolik let nepustily.
Od Evropské unie jsme si slibovali, ze Ceska republika jako jeji ¢len bude moci daleko silngji
hajit své zajmy v zahrani¢i. Opak se stal pravdou, napiiklad v momente, kdy Kanada obnovila
s Ceskou republikou viza na zékladé naprosto scestnych diivodi, se za nas unie nepostavila.
Cekali jsme také silnou ekonomickou podporu. Drtiva vétsina politikli uz se t&Sila na
evropské dotace. Ano, tady unie splnila, co slibila, a dotace ptisly. NaSe oCekavani se ale ne
nenaplnila, ale jeSté po dalsi 1éta se bude odhalovat, jak hluboce posSkodil unijni a Cesky
dotacni systém ceskou ekonomiku. V prvé fadé¢ vymeénou za dotace jsme se museli podvolit
diktatu Bruselu v oblasti zdkonnych norem a pravidel. V prvni viné€ to zlikvidovalo napft.
jednu z nejvice prosperujicich produkci v Ceské republice - cukrovarnictvi. Dotace
nastartovaly obrovskou vinu korupce, kdy penize, z nichz velkd ¢ast pochéazela z kapes
ceskych danovych poplatnikii, se zcela sprosté¢ vyhodily oknem. Pochopitelné dotace
pokfivily trh. Podvodnika, ktery si umél dotace koupit, zvyhodnily pfed firmou, kterd to
neuméla a nechtéla. Systém dotaci je paradoxné Skodlivéjsi pro zemé& chudsi, které jsou na
dotacich zavislé, nez pro zemé& bohaté, které na dotace pfispivaji. Chudsi zemé jsou
prostiednictvim dotacni politiky fizeny zemémi bohatS$imi, jednd se o skrytou formu
ekonomického kolonialismu. V roce 2004, tedy v roce piistoupeni Ceské republiky k
Evropské unii, ¢esky hruby doméci produkt na hlavu dosahoval 34,2 % némecké Urovné.
Konvergence, tzn. ptiblizovani, se ovSem zastavilo v roce 2008 na 49,5 % némecké Grovné a
od té doby klesa, tzn. v roce 2014 uz jsme méli pouze 41,8 % némecké trovné. To znamena,
7e od roku 2008 Ceska republika ve srovnani s Némeckem dlouhodobé chudne. Pokud

bychom tedy zkoumali ¢asovou fadu udaji z let 2008 az 2014, dosli bychom k zavéru, ze
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dotace podkopavaji zdravi ekonomiky a ze je lepsi byt Cistym platcem jako Némecko. Na
celém svété neexistuje ani jedna ekonomika, kterd by diky dotacim dosahla trvalé prosperity.
Nejdésivejsi piiklad je Recko, které od vstupu v roce 1981 dodnes patii k nejvy$sim
piijemcim dotaci a jeho ekonomika je v ruinach.

To, ze Evropskd unie napomohla vygradovat nelegalni migraci, je tou posledni
nejhrozivéjsi kapkou. To, co by nezavisly suverénni stdt nikdy nedopustil, vpustit na své
uzemi desetitisice kulturné neptatelskych migranti, se diky ¢lenstvi v Evropské unii mize stat
realitou béhem velmi kratké chvile a aniz by na$ nazor vedouci evropské zemé respektovaly.
Jaky ma smysl zistavat ve spolku, ktery nerespektuje narodni zajmy svych Clent a kde
neexistuje rovnost Cleni? Pocinani predstaviteld Evropské unie vic¢i nasi republice je
ponizujici a nedistojné.

Denné vidime, jak ndzory nékolika prominentnich ¢lent jsou nasilné vnucovany vSem
proti jejich vili. V Evropské unii se méfi dvojim metrem a existuji riizné standardy. Evropska
unie je klub, ktery kontinualné nedodrzuje sva vlastni pravidla a svévolné je porusuje, jako
tieba pakt stability.

Jaky je stru¢ny souhrn z toho, co jsem uvedl. Je prokazatelné, Ze nase vdha v Evropské
unii je témet nulova. Je prokazatelné, ze nasi ekonomiku evropské regulace a systém dotaci
poskodily a poskozuji. Je prokazatelné, ze Evropskd unie jak neCinnosti, tak mnoha
podplrnymi kroky vyvolala muslimskou migracni vlnu a ohrozila existenci evropské
civilizace, jak ji zndme. Je vice nez prokazatelné, ze Clenstvi v Evropské unii v jeji stavajici
podobé nés dnes siln€ poskozuje. Je proto naprosto legitimni, zeptat se téch, komu tato zemée a
stat patii, tedy ob&anti Ceské republiky, zda si pieji v tomto spolku setrvat i nadéle, tak jako
se to chystaji udé€lat 1 Britové. A bez ohledu na vysledek referenda je toto referendum
potiebné pro Evropskou unii samotnou. Probruselské elity ztratily sebereflexe a je tfeba, aby
se zamyslely nad tim, v jaké podob¢ je spoleCenstvi evropskych stati pfinosem a od jakého
momentu je to spolek odsouzeny k zaniku.

Jsme pro spolupraci vSech narodnich stati Evropy, jsme pro volny pohyb obcant
Evropy i pro volny pohyb zbozi. To lze ovSem i bez bruselské byrokracie. Nase vztahy lze
uspotadat bilaterdlnimi smlouvami, tak jako to maji uspotfaddané i jiné evropské zemé, které
nejsou ¢leny EU.

Dovolte mi tedy zcela na zavér, abych vyzval a pozadal ¢leny peticniho vyboru
Poslanecké snémovny Parlamentu, aby ptedlozili a schvalili dvé nasledujici usneseni:

Prvni usneseni: Na zéklad¢ projednani petice hnuti Svobody a pfima demokracie

(SPD) za referendum o vystoupeni z Evropské unie, kterou on-line a off-line podepsalo pies
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sto tisic ob&anti Ceské republiky, doporu¢ujeme Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské
republiky zatfazeni tohoto bodu na pofad 39. schiize. Nazev bodu "Vyhlaseni referenda o
vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie".

Druhy navrh usneseni: Doporudujeme vladé Ceské republiky vyhlaseni referenda o
vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie jiz v prvni poloviné roku 2016. To vyhlaseni

referenda. Dékuji za pozornost. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dc¢kuji panu poslanci Okamurovi za
odiivodnéni petice a slovo mé zpravodaj peti¢niho vyboru, kterym je pan poslanec Plzak.

Prosim.

Poslanec Pavel Plzak: Dé&kuji za slovo, pani pfedsedkyné. Vazené damy, vazeni
panové, vazeni pritomni. Ceska republika piistoupila k Evropské unii na zakladé vyjadieni
souhlasu ob&anti Ceské republiky ve vielidovém hlasovani, jak viichni vime, a toto vielidové
hlasovani bylo umoznéno pfijetim ustavniho zdkona k tomuto referendu v roce 2002 a
nasledné piijetim provadéciho zakona v roce 2003. Tomuto jesté predchazela novela Ustavy,
jak vite, byl to Gstavni zadkon 395/2001 Sb., kterym se ménil ustavni zdkon ¢. 1/1993 Sb., a
hlavné pfipojenim ¢lanku 10a, ke kterému se mozna jesté pozdéji vratim.

Mezitim, jak tady fekl kolega Okamura, Evropska unie prosla urCitou cestu a urcitymi
zménami, které ovlivnilo hlavné pfijeti Lisabonské smlouvy, a je mozné, Ze v dnes$ni dobé&
pfipadd nékterym nasim obcanlim, zejména petentim, kteti podepsali tuto petici, jako piili§
byrokraticka, v nekterych ptipadech nedemokratickd, nespravedliva. Ty divody petenti tady
byly pfedneseny. Proto se petenti rozhodli piedlozit petici. J& ptectu cely jeji nazev, kdy
74daji Parlament Ceské republiky, aby pfijal Gstavni zikon umoziiujici ob&antim Ceské
republiky rozhodnout v referendu o vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie.

Tady bych chtél fict, Ze navrh takového ustavniho zdkona uzZ na piidé Snémovny lezi a
predkladali ho poslanci Usvitu a jedna se o navrh ustavniho zakona, snémovni tisk 620, o
referendu o vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie a o zméné tustavniho zékona ¢&.
1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich ustavnich zakont. Pfedloha tohoto
zakona byla poslanciim ptedloZena 5. fijna 2015 a byl mimochodem zafazen na potad 39.
schiize, ktera zacina pfisti tyden.

V divodové zpravé k tomuto ndvrhu zakona uvadéji predkladatelé to, ze v nasi
jurisdikci chybi zdkon o obecném referendu, ktery predpoklada nase Ustava. A tady bych

chtél uvést, Ze navrh takového tstavniho zékona jiz také lezi na ptidé Snémovny a jedna se o,
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ted’ to pteCtu rad¢ji také, je to ustavni zdkon o celostatnim referendu, ktery byl predlozen
poslanciim dokonce diive, a to 28. 7. 2015 a je rovnéz zatazen na potad jednani 39. schize,
kterd ma zacit pfisti tyden.

Tady bych mél dotaz a urcitou nejasnost, jestli je tu nékdo z predkladateli tohoto
zékona, protoze hned v prvnim zakladnim ustanoveni se hovofi: Tento Ustavni zakon upravuje
konani celostatniho referenda. Je to odstavec 1. Odstavec 2: Tento ustavni zakon se
nevztahuje na konani referenda podle ¢lanku 10a odst. 2 Ustavy Ceské republiky a
referendum ve véci vypovédi mezinarodni smlouvy podle ¢&lanku 10a Ustavy Ceské
republiky. Pro jistotu ocituji ¢lanek 10a, protoze podle mého nazoru se tyka pouze ratifikace
mezinarodni smlouvy a ne vypovédi mezinarodni smlouvy. A zajimalo by mé¢, jestli podle
tohoto zakona, pfipadné jeho schvaleni, by mohlo byt vyvolané referendum k vystoupeni
Ceské republiky z Evropské unie, protoze &lanek 10a hovoii v odstavci 1, Ze mezinarodni
smlouvou mohou byt nékteré pravomoci organii Ceské republiky pieneseny na mezinarodni
organizaci nebo instituci a v ¢lanku 2 se hovofi, ze k ratifikaci mezinarodni smlouvy uvedené
v odstavci 1 je tfeba souhlasu Parlamentu, nestanovi-li Gstavni zékon, ze k ratifikaci je tfeba
souhlasu daného v referendu. Nehovoii se nic o zruSeni nebo vystoupeni nebo odstoupeni od
néjaké smlouvy. TakZe to je moje prvni nejasnost.

Jinak samoziejmé nechiam na rozpravé, jaké nasledky by vystoupeni Ceské republiky z
Evropské unie mélo. Tato otazka ma dva aspekty. Jeden je politicky, druhy je ekonomicky. Je
nazirdno na to vétSinou z pohledu ekonomického, jak tady bylo zdiivodnéno, jaké nasledky
pro nas vlastné ekonomicky vstup do Evropské unie mél. Ja vidim spiSe, jestli by nam tady
nékdo z pfitomnych zastupct legislativy nebo vlady mobhl fict, jaké by to mohlo mit politické
disledky, protoze Evropska unie, to neni hlavné ekonomicky projekt, ten zistava v
evropském hospodaiském prostoru, tam mulzou zistat i nckteré legislativni véci, které z
Evropské unie bychom si pfipadné odnesli, ale Evropska unie je pfedev§im politicky projekt,
politicky projekt, ktery mél po valce zamezit tomu, aby vznikly konflikty v Evropé, a hlavné,
aby dostal do jednoho spolku dva odvekeé neptatele, a to Némecko a Francii, protoze tyto staty
spolu valcily jak v prusko-francouzské valce 1870, tak spolu valcily v prvni svétové valce a
val¢ily spolu ve druhé svétové valce, a to byl, myslim, hlavni divod toho, Ze vznikla

Evropska unie. Takze d¢kuji za slovo a necham na diskusi.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: D¢kuji panu zpravodaji. Za chvilku oteviu

rozpravu, jenom upozoriuji ty, kteti tam stoji, i kdyZ na vSechny se misto asi nedostane, Ze
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jeste nékolik volnych mist tam v tom bloku vidim a také tady po stran€ by se jesté nékdo z vas
mohl posadit.

Nyni tedy oteviu rozpravu, zeptdm se nejprve zastupcii Ministerstva zahrani¢nich véci
a Utadu vlady, jestli cht&ji zaujmout stanovisko k petici v tuto chvili nebo piipadné pozdéji.
Neni tomu tak. Dobte, dékuji. Takze ted’ vidim spoustu piihlasek a vezmu to od sebe. Pan
poslanec Komarek, Adamovd, Laudat. Pan poslanec Fiala mé prosil o to, jestli bychom mu
umoznili vystoupit diiv, protoze ma n¢jaké neodkladné jednani, takze pokud kolegové, které
jsem jmenovala pfed nim, mu to umozni, tak bych dala slovo jako prvnimu jemu a pak

samoziejm¢ dame dalsi kolo. Prosim.

Poslanec Radim Fiala: Dobry den, dé€kuji vam za slovo, hlavné dekuji svym
kolegim, Ze mi umoznili vystoupit uz ted’.

Dovolte mi, abych jen kratce fekl néco k tomu, co uz tady feceno bylo. My jsme to
referendum navrhovali na plénu uz asi tiikrat, vzdycky ndm to bylo zamitnuto, a samoziejme,
pokud uz nékdo néjaky takovy zakon navrhl, lezi to na 39. schizi, tak nevidim uz vibec
divod, pro€ by peti¢ni vybor to naSe usneseni nemél podpofit, aby se to tam dostalo a bylo to
tam. Zvlast vime-li o nejednotnosti vykladu, zda viibec podle navrhu zédkona o celostatnim
referendu o tom budeme moci hlasovat nebo nikoliv, protoze se k tomu zatim nikdo
nevyjadfil, a ta odpovéd’, jak jste, pane doktore, pane kolego, fekl, je nejasna.

Ale navazu na to, co jste fekl o tom, Ze se Evropskéd unie zménila diky Lisabonské
smlouvé, a to je pravé duvod, pro¢ ja tady chci vystoupit a osvétlit n€kolik véci z historie, tak
mi dovolte pfipomenout nékteré véci.

Stavajici podobu Evropské unie formuje tzv. Lisabonskd smlouva. Smlouva, ktera
vznikla horeénym jednanim, kdyz ob&ané fady evropskych stati odmitli Ustavu Evropské
unie. Lisabonska smlouva je pokusem obejit nutny souhlas obcanti v zemich Evropy s
vytvarenim evropského superstatu. Irsko, kde se konalo referendum, jej muselo opakovat, aby
se dosdhlo zadouciho vysledku, coz je naprosto bezprecedentni postup. Takova Lisabonska
smlouva byla prosazena se ziejmym deficitem demokratickych procesti a jednoznacné
prohloubila integracni procesy a zhorsila pozici jednotlivych statl Evropské unie. Jejim cilem
bylo formalné a doc¢asné zachovat suverenitu zemi a prakticky tuto suverenitu ihned oklestit a
odebrat. Tento postup se tyka piedeviim mensich statl, jako je pravé Ceska republika.
Skuteény cil evropské integrace popisuje némecky Ustavni soud ve svém rozsudku tykajicim
se Lisabonské smlouvy. Hovoii o do¢asném stavu do vzniku jednotného evropského naroda.

Evropska integrace ma tedy za cil vznik jednotného statu a jednotného evropského naroda. Je



33

naprosto legitimni v této situaci zadat, aby se k tomu vyjadrili pfimo a demokraticky vSichni
obc¢ané Ceské republiky. Pii vstupu do Evropské unie nasi ob&ané v referendu hlasovali piece
o prohloubeni spoluprace statl, a nikoli o zaniku naSi stitnosti. Soucasna praxe evropské
integrace dokazuje, Ze neSetii suverenitu naSeho statu, a to ani v téch nejzakladnéjSich
projevech.

Pokud dnes de facto dochazi ke ztraté suverenity Ceské republiky, je pozadavek
referenda o ukondeni tohoto procesu véc nanejvys potiebna a chrani zajem Ceské republiky.
V opacném piipad¢ pripoustime politickou koncepci, ze v zajmu Ceského statu a naseho
naroda je konec jeho suverenity a narodni identity. Je v zajmu obdanti Ceské republiky, aby
prestali byt ob&any Ceské republiky? Je v zajmu &eského naroda, aby zmizel v jednotném
evropském narodé? Ten, kdo odmitd referendum o vystoupeni z Evropské unie, prakticky
jedné v souladu s touto absurdni politickou koncepci. Takové jedndni je ovSem zcela logicky
v rozporu s nazorem fady obcanll nasi zem¢ a konkrétné€ napt. i s mym. Tito politici by méli
oteviené fici, co je vede k této novodobé sovétizaci Evropy. Ukoncit nasi statni suverenitu a
narodni existenci bez referenda nejde. Pokud k tomu n¢kdo sméfuje, porusuje tim zadsadnim
zpusobem demokraticky a Ustavni potfddek. D&kuji vam za pozornost a za to, Ze jste m¢e

nechali mluvit. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: My také dékujeme. Takze, pane kolego,

mate slovo. Poprosim, vypnéte si mikrofon, at’ se to vzéjemné nerusi.

Poslanec Martin Komarek: D&kuji, pani predsedkyné. Ja ted’ feknu néco, ¢im patrné
ty, ktefi tleskali panu kolegovi Fialovi, donutim k piskotu a Soupanim nohama.

Na tvod. J4 nemam viibec nic proti referendu o pfipadném vystoupeni z Evropské
unie. Nas lid je suverénni a mize se rozhodnout. Jako jsme se rozhodli o vstupu, miizeme se
rozhodnout o vystoupeni. Ale, to je tfeba podtrhnout, rozhodli bychom se k narodni
sebevrazde, protoze ty argumenty, co predvedli kolegové obhajujici petici, jsou zcela mylné a
1 vécn€ nespravneé.

Pan Okamura napf. argumentoval tim, Ze jsme rozkradli evropské dotace. No jasné,
ale to nam je nerozkradl Brusel, to jsme si je, ddmy a panové, rozkradli my. My jsme si je
rozkradli vlastnima rukama. Brusel nam posila n€kolik set miliard za pétiletku, ano, a my si
je, teknéme, z pulky rozkrademe. Anebo z neschopnosti naSich politikii jsme je nebyli
schopni vycerpat. Diky hore¢né praci této vladé se to skoro povedlo za to minulé obdobi. Ale

je to pravda. Prosim vés, to, Ze od roku 2008 nedohanime Némecko, to neni proto, Ze by nas
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deptala Evropska unie, ale to je proto, Ze jsme méli vladu, kterd zcela zasadné piepiskla
restriktivni opatfeni. To uz vi ted’ kazdy. Prosté to byla chyba nasi vlady. Polsko, hrdy ¢len
Evropské unie v té¢ dob¢, Evropskou unii dohanélo, Slovensko taky, protoze mélo lepsi vladu.
To neni vina Evropské unie, Ze my si nevladneme dobfe. Ptatel¢, opravdu neni. To, Ze
krademe a nevladneme dobfte, neni vina Evropské unie.

Lisabonska smlouva. Lisabonska smlouva je skute¢né sporna véc. Ale feknéme, co to
je. Lisabonska smlouva je zplsob hlasovani, ktery v nékterych piipadech, v néckterych
piipadech, zdaleka nefikam, Ze ve viech, umoziuje tzv. vazené hlasovani. Ze zemé hlasuji
jednak podle poctu zemi, jednak podle poCtu obyvatel. Pfed Lisabonskou smlouvou byl
Némec proti nam diskriminovan, protoze Némecko mélo jeden hlas a desetkrat tolik obyvatel,
¢ili jeden Némec mél proti jednomu Cechovi desetinovy hlas. Velké zemé se to snazily dat
néjak do potadku a ja vim, Ze je to sporné a z hlediska ano, malé¢ zem¢ lehce ztratily, velké
zemé lehce ziskaly, ted” se musi délat pomérné slozité koalice poctu obyvatel a po¢tu zemi.
Co se ty¢e jednotného naroda, omlouvam se, musim pouzit néjaké strasné¢ jemné slovo,
protoze jsme tady na parlamentni pidé — to je totalni nepravda, feknu to takhle. Evropsky
narod nikdo nechce. VSichni mluvi o jednoté¢ v rozmanitosti. Nikdo nechce tady tavici
evropsky kotlik, jaky vznikl v Americe. V Americe skutecné vznikl z desitek narodi jednotny
narod. Podle m¢ to nebylo zas tak upIné Spatné, pratelé! Nebylo to tak uplné Spatné. Ta
Amerika se ndm nevyviji tak zle, jak si myslite. (Nesouhlasné reakce né€kterych ptitomnych.
Poslankyné Rujbrova zad4 o klid.)

V Evropské unii nikdo jednotny narod nechce. O ¢em lze uvazovat — a podle mé by to
bylo proti uprchlické ving, o jejimz nebezpeci jsem piesvédcen, to je skuteCné velké
nebezpeci, tak nas by lépe chranila tieba jednotna evropskd arméda a policie. To znamena
ur¢itd forma federace. To, Ze nefunguje fecka policie a italska policie, to zas neni taky
problém Evropské unie. Cili ja bych byl spiSe pro to, abychom si udélali referendum o

federaci. D&kuyji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Také dekuji. Je ptihlaSena pani poslankyné

Adamova, prosim.

Poslankyné Markéta Adamova: Dobré odpoledne, ddmy a panové. Ja se musim za
chvili vzdalit, tak jsem rada, Zze na mé jest¢ vySla tada, protoze to, co tady predvadéli
samoziejmé predkladatelé, tak je soucast jejich dlouhodobého velmi populistického boje. Je to

jeden jediny jejich program. (Opéctovné reakce nekterych piitomnych.) To, ze to je, s
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dovolenim, bavime se tady kultivovan¢ a prosim, aby to dodrzovalo i publikum, tak ve své
podstaté v tomto sméru to potvrzuje prave to, Ze jakozto poslanci mate iniciativu poslaneckou,
kterou jste vyuzili, a stejné jako spousta jinych navrht, tak i tento ¢eka na své projednéni ve
Snémovné. Kdybyste tedy nebyli populisté, tak v tomto piipad¢ nedélate k tomu jesté navic
petice. Neni to jenom samoziejmé tento diikaz. Samoziejmé, ze je tady Casto sklonovan zajem
Ceské republiky. Tak v zajmu Ceské republiky je pravé setrvani v Evropské unii, protoZe
neexistuje v soucasné dob¢ zadna alternativa, ktera by byla funkéni.

Pokud jste tady fikali davody, pro¢ vystoupit, jak vSechno je Spatné, jak vSechno
selhava, tak jste ale zapomn¢li na to b). A to je tedy piedlozit tu alternativu. Pokud to myslite
opravdu vazné a nejenom populisticky, tak byste tu alternativu méli pfipravenu, a to tedy
alternativu funk¢ni, nikoli jenom snahu o feceni, Ze by byly bilateralni vztahy tak, jako to
maji jiné zemé. Ceska republika neni Svycarsko ani Norsko, co se tyée byt svého
ekonomického potencialu atd. Takze urcité se v tomto sméru neda hovoftit o tomto modelu.

Uz se blizim k zavéru. Samoziejmé, ze v tomto sméru je jako kazdy jiny subjekt, kde
se musi domluvit 28 ¢lentl, spousta véci, které se daji zlepsit a spousta prostoru pro zlepseni, i
Evropska unie neni dokonala. Ted’ netfikdm, Ze je. Ale v tomto sméru my jsme jejim ¢lenem
uz pomérn¢ dlouhou dobu na to, abychom si zvykli, Ze neni néjaky Brusel a néjaky jeho
diktat, ale je to i Ceské republika, ktera ma své mozZnosti, své zastupce ve strukturach atd. I
volené lidmi, ktefi se mohou zasadit o zmény zevnitf. Takze pokud je tam néjaky zijem
cokoliv ménit, tak samoziejmé timto zplisobem. Ale opravdu to nejhorsi, co bychom mohli

délat, je z Evropské unie vystoupit. Dékuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I my dékujeme. V tuto chvili je poradi
piihlaSenych: pan poslanec Laudat, pan poslanec Okamura, pan poslanec Holik, pan poslanec
Fiedler, pan poslanec Plzak, pokud jsem to sprdvné zaznamenala. TakZe pan poslanec Laudat

ma slovo.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dé&kuji za slovo, pani predsedkyné. Ja se
pokusim bez emoci a trosku uvazovat racionalné. Co se tykd evropskych dotaci, tak je
skute¢né naprosto nepfijatelné vykladat, Ze snad Brusel mlze za to, Ze tady nékdo rozkradal
dotace. Od toho mame kontroly a spoustu ufednikli na téch ¢i onéch ministerstvech, policie at’
to dovysSetfi. Spis si myslim, ze ale ve vétSin€ véci Slo o to, Ze si schvalujeme v fad€ véci a u
toho zakladniho naptiklad zdkon o zadavani vetejnych zakdzek. Druhou nejpiisnéjsi normu

mame v Evropé. Ted’ jsem moc zvédavy i na vase chovani, jestli tedy pfistoupime radsi na to
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liberaliza¢ni pojeti, abychom kvili ¢asto formalnim pochybenim nemuseli vracet milionové
¢astky nebo by nebyly pfedmétem rizného zastavovani operacnich programi a tak.

Smérem ke kolegovi Komarkovi: to dramatické a velké témét doCerpani téch miliard —
ja nechci vidét ty kontroly, které ted” pfijdou. A pfijde mné, ze to musi byt vedeno naprosto
zbesile, kdyz se dokonce 1isi, jeden den feknou 35 miliard, druhy den feknou 110 miliard.
Tam to zavani takovym zplisobem, Ze radsi ani nechci vidét potom ty kontroly, jestli to bylo
vSechno dodrzeno. Klobouk dolt, jestli to dodrzeno bude.

Co se tyka té Kanady, Ze nepomohla: nebyt Evropské unie a tlaku v ramci myslim, ze
to byla dolozka obchodnich vyhod, tak do dneSka viza jsou. My jsme byli tésn¢ pred tim, nez
to Kanad’ani zavedli, specialné tento vybor, v Kanadé kvili problematice romské migrace.
Tam jsme byli ubezpecovani a pani predsedkyné si na to urcité vzpomene, jak nic takového
nehrozi tamnim velvyslancem tady v Praze 1 tam potom od politikli, od ufedniki, ti uz byli
trosku oteviengjsi a fikali, Ze tam maji velké problémy s tim. Nicmén¢ vratili jsme se, a jestli
si dobfe vzpomindm, tak za 14 dni poté udélali tento ne¢ekany jednostranny krok. A nebyla
Sance, byla to ostuda tenkrat, nevim, kdo délal ministra zahranici, asi, Cyril Svoboda ne, ale
nevim, kdo to byl, nevzpominam si ted. Nicméné nebyt toho, Ze Evropska unie zacala tlacit
na Kanadu, Ze ji ned4 dolozku obchodnich vyhod, tak dodneska prosté to... Co se tyka Ceské
republiky a obchodnich vztahi, tak v tom jsme Kanadg asi natolik volni, Ze to neni pravda.

Co se tyka schengenské dohody. Jak se jmenuje, je uplné jedno, nicméné vSechny
tyhle zaleZitosti kolem jednotného pohybu v nékterych zemich, ke kterym se postupné kdo
pfipojuje, tak bez Evropské unie by tahle dohoda nebyla. Prosté nebyla a dneska je Evropska
unie zifejmé uz posledni brzdou toho, aby alesponi jeji setrvacnost mozna zabrénila tomu, ze
spadnou zavory na hranicich a vratime se minus 15 let zpatky. Nebo v piipadé Ceské
republiky, mam pocit, Ze Schengen zacal platit za Langera n¢kdy v roce asi 2006, ted’ mé
neberte za slovo. TakZe nebyla by. A jestli se domnivate a namlouvate vefejnosti, Ze vlastné
se vlibec nic nezméni, tak to se tedy zméni secsakra moc. Pokud bychom vystoupili z
Evropské unie. Samoziejmé obdané Ceské republiky na to pravo maji a to jim nikdo nebere.
ProtoZze v okamziku, kdy se nékdo rozhodne a je za tim silna viille naroda, tak nikdo zaddnou
{181 pohromad¢ neudrzi. Samoziejmé& muize to drzet vojenskou silou a to v Evropé¢ si myslim,
nebo v Cechéach, v Ceské republice nepada v tivahu. TakZe mné tady nefikejte, Ze bere —
nebere proste.

V Briténii ho taky nikdo nebere a jsem velice zvédav na to, jak se bude chovat, ale
nesrovnavejte byvalou imperidlni zemi, ktera je rozprostfena svymi obchodnimi a politickymi

vazbami na cely svét, nelze srovnavat s Ceskou republikou. A Britanie, pokud se vyslovi pro
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vystoupeni z Evropské unie, riskuje s velkou pravdépodobnosti rozpad jedné z nejlepSich
statnich znacek, kterou vibec Evropa kdy méla — britského spolecenstvi a britského
kralovstvi, nebo Spojen¢ho kralovstvi. Vzdyt' to referendum tam nedavno nebylo takto, a
jestlize vznikne tento krok nebo k nému sahne, myslim si, ze pan Cameron si zavatil. Ale to je
na dlouhé povidani. Ale spiS si na mé vzpomente pii tom referendu, az to bude, a co potom
bude nasledovat.

EU sem pustila migranty, EU nemé jednotnou zahrani¢ni politiku, a jestli sem n¢kdo
pousti migranty, tak jsou to Rekové. Jsou to Italové. Je zajimavé, Ze kdyz byl deal pies
Spanélsko a Spanélsko jako sama zemé se zaGala starat, tak najednou ta migrace tam témdf
ustala nebo se dostala do zanedbatelnych &isel. Neni to pravda. Prosté za to miize Recko, Ze
nechce nebo neni ochotno z néjakého divodu a pfistupuje k tomu. Jind véc je, Ze mél
nastoupit mechanismus — kdo nedodrzuje Schengen, ze Schengenu ven! A v tom bych asi ty
vyhriizky nasel. Nebo v tom prosté, ta pochybeni nebo tu vdhavost asi naSel, to ano.

Co se tyka toho, a je to Gpln¢ absurdni argument, ze Evropska unie, USA muze diky
své politice za migraci v severni Africe, ve statech Maghrebu a podobné a na Blizkém
vychodé, jestli tedy Evropskd unie miize za vysychdni celé té oblasti. Kde je
(Nesrozumitelné.) se zatim nehledaji ty zaleZitosti. Prosté co to uvedlo do pohybu. VZdyt tam
i pad téch totalitnich rezima, které jsou tady vzyvany: Ono za Kaddafiho bylo dobfte, ale to uz
byla jenom posledni kapka. Prosim vds, moZzna by se nékdo mél zamyslet nad tim, jestli
nahodou k tomu nepfispélo naptiklad fiskalni uvoliovani. Protoze tam se piijmy chudych
Afri¢anli nezvysily a cena dolaru napfiklad klesala. TakZe moZn4a, Ze to mohlo pfispét. To
bych chapal. Ale rozhodné to nebyly ty valky. Prosim vas, neméte piehled.

A pokud ftikate, feknéte vefejnosti celou pravdu. Vystoupeni z Evropské unie ja
odhaduji ekonomicky, vécné, kdyZz pominu bezpecnostni zalezitosti, tak feknéte, my vracime
Ceskou republiku, tentokrat uz ne Ceskoslovensko, Ceskou republiku, vratime s obrovskym
hazardem a velkou pravdépodobnosti o 20 let zpatky. Ekonomicky. Z hlediska zivotni trovné.
Obcané, pripravte se na to. Protoze jestli si myslite, ze nékdo potom bude pro néci krasné oci
dal fungovat s ndmi jako na jednotném trhu, jak vy, tak pan prezident Zeman a dalsi se opéjeji
naprosto zbyte€nymi a Silenymi iluzemi, ze ndm pomiize Rusko, tam jsou ty obrovské trhy, a
Cina a podobng, ale my 85 % svého HDP tvoiime exportem a jsme nejvic zavisli ze viech
zemi Evropy na trzich Evropské unie. Tohle jsou jasnd fakta, ktera snad vi kazdy. Takze
nevim, co to tady vykladate.

A to kdyz posledni bod se dostanu k tomu bezpecnostnimu, tak méli byste pochopit a

fict tedy vefejnosti fict jedno. Vy svym chovanim mutzete, a kdyby k tomu skute¢né doslo, tak
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nelze vyloucit, Ze, a dosSlo k néjakému skutecné¢ secvaknuti hranic v Evropské unii zpatky do
stavu tfeba pred rokem 89, tak vy pfeci musite dobie védet a verejnosti to neni vysvétlovano,
ze v tom, jak nartistd pocCet obyvatel, Evropa kles4 dramaticky. Diive to bylo 25 % a ja nevim
kolik, jesté vic, mam pocit, Zze 60, 70 vSech obyvatel planety, dneska je to asi 25 % a potad se
to uminuje. Jestli chce jakykoli narod, jakdkoli zem¢ dosahnout na néjaké nejmodernéjsi
technologie, na zbranové systémy, tak zékladni takova jednotka, kde potiebuje volnost, t€snou
spolupraci podle mého odhadu na dnesni poméry kolem plus minus 100 mil. obyvatel. Mame
je?

A nechtéjte se dostat do frapantni situace, co se tykd obrany Finska, které je drceno
(Nesrozumitelné.) kdyz je mimo NATO a fadu véci, my prosté bychom na n¢ nedosahli. Byli
bychom 1pln¢ nazi, ipln¢ odkopani. Ja nevim, jestli vam dochazi, co to blabolite po republice
a ¢im oblbujete lidi. (Nesouhlasné projevy.) Nejste tady na fotbale, j& na vés taky nebucim. A
to v dobé, kdy skutecné€ jsou problémy, existuje obrovskéd migraéni krize, Evropa ma dluhové
krize, ale vy tady, j& nevim, musim se podivat na hlasovani, jak se chovate viici sekerovému
rozpo¢tu stavajici koalice a podobné. Ale ja jsem od vas opravdu podporu fiskalni
zodpovédnosti neslysel ve Snémovné. Podivam se také, jak pan Fiala hlasoval pfi vstupu, pii
schvalovani Lisabonské smlouvy. Byls proti? J4 taky. Ale musim fict, Ze to, co vy fikate
vetejnosti, populisticka hesla, ale nefikate ji plnou pravdu, co by ji ¢ekalo.

Slysim také a dokonce od jedné pravicové strany, se kterou jinak fungujeme, bokem,
takové, Ze V4 by byla alternativou. Tak jestli chcete ted” délat V4 se stdvajicim Polskem, kde
jsme méli néjaké dohody o migraci a za par hodin uz bylo vSechno jinak, nebo s Orbanem
nebo s Ficem, to se vam libi, ale pockejte par rokti a uvidite, v jakém stavu ty zemé, pokud to

tam takhle bude dal pokracovat, budou. Vzpomente si na m¢. Dékuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: To byl pan poslanec Laudat, nyni ma slovo

pan poslanec Okamura. Prosim.

Poslanec Tomio Okamura: Vazena pani predsedajici, damy a panové, ja bych si
dovolil stru¢nou reakci. Nepotiebuji pouzivat silngjsi slova, v klidu budu pouZivat argumenty,
ale tak pouziju jen to jediné, co pouzil tady kolega pan Laudat z TOP 09, kde je pfedsedou
pan Kalousek. Placate vy, protoZze vy nejste Zadny renomovany ekonom, abyste nam tady
piredvadél takové nesmysly. Protoze naptiklad skuteCné renomovani ekonomové, jako
napiiklad pani Sichtafova, napsala, Ze podle prizkumu by vystoupeni Britti z Evropské unie

okamzité zvedlo hodnotu britskych akcii, protoze bez evropskych direktiv by ekonomika byla
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hospodaisky prostor a Evropskd unie neni obchodni, ale politické spolecenstvi. Takovych
citatli skutecné renomovanych ekonomt bych tady mohl tikat vic a promiiite, od vas jsem
z4dné renomované ekonomické teze zatim nikdy necetl.

Takze to jenom bych jednou vétou a pomizu si vétou nékoho jiného a skutecné
renomovaného bych odpalkoval va§ argument, abychom tady skute¢né ne populisticky, ale
abychom tady piimo nelhali.

Dale bych chté€l jenom fici, Ze vystoupeni z Evropské unie uz navazu na tyto skutecné
renomované ekonomy, ze je to politické spoleCenstvi a i nadale po vystoupeni by zlstavaly v
platnosti naptiklad Schengenskd smlouva potazmo smlouva o evropském hospodaiském
prostoru.

Jinak tady pro zastupce petentll bych jenom kratce sdélil, kdo to tady vlastn€ mluvil,
protoZze oni vds moznad néktefi neznaji. Tak tady pani Adamovd, kterd uz odeSla, je
mistoptfedsedkyni Kalouskovy TOP 09 a pan Laudat je ¢len a mistopfedseda vyboru
Kalouskovy TOP 09. Piedseda klubu. Ja vas jenom piedstavuji, protoze nemate cedulky.
Takze abychom védéli, aby obcané védeli, kdo tady za koho mluvil.

Dale, co se tyce toho, pro¢ tady navrhujeme tu petici. My uz jsme tiikrat v letoSnim
roce ve Snémovn¢ navrhli jednat o referendu o vystoupeni z Evropské unie. Cela Snémovna o
naSem navrhu hlasovala. Bylo to poprvé v ¢ervnu, podruhé v Cervenci a potieti v zafi. Protoze
jste nam to tiikrat zamitli, tak proto jsme pfiSli s petici obCanti. To, Ze ted” n€kdo tady
navrhuje uz néco, co davno bylo zamitnuto, tak to je spiS populismus. ProtoZe to stejn¢ bude
zamitnuto, pochopitelné, ze tady je n&jaky dalsi ndvrh na referendum. Ale ona uZ o tom tfikrat
letos Snémovna hlasovala. Proto, jak tady pan doktor Slezédk hovofil o tom, ze tady je navrh,
omlouvam se, pan doktor Plzék hovofil o tom, Ze to tady je na schiizi, ale ono uz to bylo na
schiizi navrZeno letos tfikrat ndmi, hnutim Svoboda a ptfiméd demokracie (SPD) a tfikrat o tom
celd Snémovna hlasovala a zamitli jste to. To znamena, poctvrté to bude zamitnuto taky a to
uz povazuji za zbytecné placnuti do vody. Pravé proto my jsme pfisli uz s obanskym tlakem,
s obCanskou petici, kterou si myslime, ze bychom uz se m¢li zabyvat vazné.

Dale se tady hovofilo o tom, ze tady mistopfedsedkyné¢ Kalouskovy TOP 09 pani
Adamova pied chvili hovofila, Ze nadvrh na referendum je populismus. No tak, jelikoz to fekl
zastupce Kalouskovy strany, tak nejsem v Soku, protoze to opravdu uz meé ani Sokovat
nemuze, ale Ze navrh na referendum obc¢anti nékdo oznaci za populismus, tak to je désivé. To
je elitarska politika, ktera je Uplné odtrZzena od reality normdlnich ob¢ant a je to vyslovené

ostuda. ProtoZe aby ob¢ané neméli moznost se v zdsadni véci vyjadrit o své budoucnosti, a vy
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v TOP 09 jim to dlouhodobé upirate, to je neuvéfitelné. Pravé proto je tedy pane kolego,
vyslovené k smichu, kdyz jste pfed chvili fekl: Neupirdm obcantim referendum! Tak proc
porad hlasujete proti? To tedy vibec nechapu! (Potlesk.) Pane kolego, takova divadylka
muzete hrat tamhle nékde na obcCany, ale ne na nas, ktefi tu s vami sedime a vidime vase
hlasovani, kdyz uz jste mluvil o tom (Nesrozumitelné.) hlasovani. Vzdyt' vy hlasujete uplné
jinak, nez jste nam tady fekl! To prosté neni viibec mozné! TakZze piredpokladam, ze budete u
vas v TOP 09 jako ptedseda klubu ted’ hlasovat pro referendum o vystoupeni z Evropské unie
a vezmeme vas za slovo.

Dale, prosim vas, chtél bych jesté fici posledni véc, a to je spi§ dotaz na pani
predsedkyni. Jestli je moznost, aby se taky do diskuse zapojila tady vefejnost. My mame
minimalné tfi z fad obcand, kteti by kratce chtéli néco sdélit. Je to tady hudebnik pan ing.
Ale$ Brichta, ktery by urcité chtél kratce fici za obCany své stanovisko. Pak je to také nas
¢len, feditel gymnédzia v Prost&jové, statniho prestizniho gymnazia, pan Mgr. Smucr. A to
nam v tuto chvili sta¢i z fad vefejnosti, koho bychom taky radi poprosili z téch, kteti
podepsali petici, aby se jménem obc¢anti také mohli vyjadrit. Takze to je v tuto chvili z

mé strany vSechno. D&kuji. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I ja dékuji. Nez dam slovo panu poslanci
Holikovi, tak ma technickou poznamku pani poslankyné¢ Bohdalova. A jesté si dovolim fict
poradi pfihlaSenych. D4l je piihldSen pan poslanec Fiedler, Plzdk a ted’ tedy avizujete
zastupce vefejnosti Brichtu a Smucra. Jesté chce reagovat pan poslanec Laudat. Ja jenom
upozornuji, ze jednani k tomuto bodu je planovano do 18 hodin. TakZe poprosim, aby ti, ktefi
vystupuji, vystupovali natolik koncentrované, aby umoznili vystoupit 1 ostatnim. TakZe ted’

pani poslankyné Bohdalova, prosim.

Poslankyné Vlasta Bohdalova: Damy a panové, jsme tady na ptdé peti¢niho vyboru,
ktery ma za kol projednat petici deseti tisic ob&antl, ktefi maji ten nazor, ze by Ceska
republika méla... desetitisicti ob&ant, ja jsem se $patné vyjadtila, ze by Ceska republika méla
vystoupit z Evropské unie. Je to jejich obcansky nazor. My jsme tady jako témét vSichni
¢lenové peti¢niho vyboru, abychom vasSe argumenty vyslechli. Ale odmitim jako dlouholety
Clen tohoto parlamentu a tohoto peticniho vyboru, aby tady zastupci petentl napadali
jednotlivé politické strany. Tim se daleko nedostaneme.

Pokud chce n¢kdo napadat mou politickou stranu, jsem socialni demokrat a jsem pro.
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Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Pan poslanec Holik, prosim.

Poslanec Jaroslav Holik: Damy a péanové, dobry vecer. Jsem politik. A do
Poslanecké snémovny mé zvolilo nékolik set tisic obdanti Ceské republiky. Vy vsichni
poslanci, ktefi tady kolem mé sedite, vas také zvolili vasSi obCané! Takze na to, abych byl
zvolen, na to jsou hlasy volict dobré. A ja sam tvrdim, Ze jsem povinen fikat a pfednaset a
bojovat za to, co oni chtéji. Ale pokud se jejich nazory rozchdzeji s nazory nékterych kolegt,

pak uz jsou tito voli¢i co? To je jenom plebs? (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dékujeme. PiihlaSen je pan poslanec

Fiedler, prosim.

Poslanec Karel Fiedler: Dobré odpoledne nebo podveéer. Dékuji za slovo, pani
predsedajici. J& jsem si udélal jenom par poznamek. Budu se snazit kratce reagovat. Jak jiz
tady zaznélo, a budu se také a snazit, abychom se vratili k tématu petice, které zni: Petice za
referendum o vystoupeni Ceské republiky. Myslim si, Ze ta debata se tady pomérné zbytednd
rozléza na argumenty, zda Evropska unie ano, zda Evropska unie ne, dotace. J4 jenom
pfipomindm i kolegiim z peti¢niho vyboru, ze projednavame téma "Referendum o vystoupeni
z Evropské unie". To je ta petice.

Jak jiz zazn€lo z Ust zpravodaje v Poslanecké snémovné a zaznélo to i tady ze zastupci
jednoho z petentl, ve Snémovné jsou snémovni tisky 620 a 621, které byly rozeslany
poslanciim 5. 10. a 2. 10. loiiského roku. Takze opravdu navrhovat usneseni, které zada, aby
¢lenové peti¢niho vyboru ptedlozili takovyto navrh novely zdkona do Snémovny, mi piipada
opravdu nelogické. SnaZim se volit velmi jemnd slova, kdyZ tam ty navrhy uz lezi ve
Snémovné. Je Uplné, jestli ty navrhy jsou k nim ze strany petenti tfeba vyhrady, samoziejmé
v ptipadném projednavani k nim mohou vznést pozménovaci ndvrhy. A ja bych byl velmi rad,
protoZe jsem podepsan pod ndvrhy téchto zakoni, aby je Poslaneck4 snémovna projednala a
kone¢né k tomu pfistoupila.

Udélal jsem si poznadmku taky, na kterou uz tady reagoval pan poslanec Okamura ve
vztahu ke kolegovi Laudatovi. M¢& také zaujala ta pfipominka kolegy Laudata, Ze ob¢ané
Ceské republiky na to pravo maji si o tom rozhodnout. Tak jim to pravo neubirejme a ten
zékon jim pfipravme, 7ze kdyby ho chtéli vyuZit, at’ ten zdkon je. Doufdm tedy, také si
dovolim fict, Ze tedy doufam, Ze poslanecky klub TOP 09 a Starostové budou hlasovat pro to,

aby navrhy zékont o tomto referendu Poslanecka snémovna projednévala, protoze tady jasné
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zaznélo od vas, pane kolego, ze obCané na to maji mit pravo. A ja ten ndzor mam v tomto
ptfipadé uplné stejny jako petenti, Zze obané na to pravo mit maji a ten zdkon by mél byt
pfijat. Navic jaksi Ustava Ceské republiky s timto zakonem obecné po&ita a provadéci zdkon
chybi, takZe to je dlouhodoby deficit v legislativnim procesu, ktery Ceska republika ma4.

Moje ptedstava je urcité takova, ze by méla prob&hnout podrobna debata mezi Sirokou
vetejnosti, mezi obCany, abychom si vSichni odborn¢ ujasnili, co tady zaznivalo: argumenty
pro, argumenty proti. A zdkon by mél byt pfipraven a nachystan, kdyby se ob¢ané na zakladé
vyslechnuti téchto argumentt, a tady je asi op€t moje shoda s petenty, rozhodli, Ze takovéto
referendum chtéji iniciovat, aby to bylo pfipraveno. S tim ja naprosto souhlasim, a proto jsem
podepsan pod novelou takového zakona.

Jsem tedy zvédav na reakce zastupct ministerstev nebo tady Ufadu vlady, myslim
bylo feceno, jaké k tomu budou ptfipominky. Samoziejmé jsem Cetl ve snémovnich tiscich 620
a 621 nepiekvapivé stanovisko - zamitavé stanovisko vlady. Takze jestli tady zaznélo, Ze
obcané, a to mé tedy zajima také od zastupcli moci vykonné, jestli obané maji mit pravo se k
tomuto vyjadfit, pro¢ jim to pravo neupirat. Jestlize pfece tim, Ze tyto novely zadkond budou
schvaleny, budou uvedeny v systém zakonti Ceské republiky, tak to piece automaticky jesté
neznamena, ze Ceska republika musi vystoupit. Ale uréité souhlasim s tim, aby tato moznost
byla a aby obc¢ané tuto moznost mohli aktivovat v piipad¢, ze jejich nespokojenost nebo
potfeba se k tomuto vyjadfit, bude rust. To, ze v tuto chvili roste, asi vime. Ale to piece
neznamena, Ze prave proto tomu budeme branit. Je na to, aby probéhla Siroka diskuse na toto
téma. J& jsem urcité jeden z téch, ktery neni se v§im spokojen. Proto jsem se také poté, co
jsem se neangazoval v politice, stal nakonec politikem.

A opravdu véfim a apeluji na ¢leny jinych politickych klubt, kteti jsou ¢lenové i
tohoto peti¢niho vyboru, abychom se na toto téma na pidé Poslanecké snémovny zacali
seriozné bavit.

Znovu opakuji, ze tim, ze tento zakon piijmeme, a jest¢ nevime, jaké bude mit
parametry, jaké tam bude nutné kvorum, kolik bude nutno sebrat podpisi obcanii, aby
takovéto referendum bylo vyvolano, to bude taky velmi zajimavé veédét, jestli to bude sto tisic,
nebo dvé st€ padesat tisic, nebo pil milionu, to jesté potad v tuto chvili nevime, ale opravdu
se domnivdm bez ohledu na aktudlni situaci, kterd tomu pravda nahrava, nebo podnécuje k
takovémuto ndvrhu, k takovémuto smysleni, aby tento zakon, ktery by toto umoZioval, byl
soudasti pravniho systému Ceské republiky.

Deékuji. (Potlesk.)
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Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dékujeme. V tuto chvili je ptihlasen pan

kolega Plzak. Prosim.

Poslanec Pavel Plzak: Ja budu strucny. Byl bych rad, aby se dostalo taky prostoru
zastupcim exekutivy. A m¢ by od nich zajimaly dvé véci, tedy zajimalo by mé vic véci, ale
hlavné vzhledem k tomu, ze jak tady bylo feceno, Evropskd unie je ptfedevsim politicky
projekt, jaké by to mélo vlastné politické disledky, pokud bychom jako Ceskéa republika z
unie vystoupili, jestli by ndm to mohl né¢kdo fict. Samoziejmé vim, ze nejsou vSechny
piedvidatelné, ale tak ptiblizn€. Valka urcité kvili tomu v Evropé vznikne.

A druha véc, ktera me zajima, a to je ten mij dotaz, a proto mozna vysvétlim kolegovi
Okamurovi, pro¢ byly ty véci zamitané¢ ve Snémovné, protoze se ¢ekalo na zakon o obecném
referendu. J& jsem m¢él prosté predstavu, protoze vlada ho mé v programovém prohlaSeni, ze
na zdklad¢ tohoto ustavniho zédkona o obecném referendu bude mozno hlasovat i o takovych
vécech, jako jsou tady navrzeny. Proto mé zarazilo, to byla ta vylu¢ovaci klauzule na zacatku,
protoze ja si osobn¢ myslim, ze jediny lex specialis nad timto zakonem o obecném referendu
je ustavni zdkon o obecném referendu podle ¢lanku 10 A, a to se tyka pouze, pokud né¢kam
predavame pravomoci, ne pokud je bereme zpatky. Takze jestli byste mi to mohli vysvétlit,
jak je mozné, Ze se tam toto ocitlo, a jestli si to vykladam spravné, protoze potad trvdm na
tom a jsem schopen ten Clanek 10 A tady odcitovat, ten se tyka pouze referenda, pokud
organy Ceské republiky piedavaji mezinarodnim institucim nebo orginiim né&jaké své

pravomoci. To neni tento piipad.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Technické pozndmky maji pani poslanci
Fiedler a Okamura. Dale by mély nasledovat... Také technickda? A Laudat. Déle by méli
vystoupit panové Brychta a Smucr a nasledné uz predpokladdm vyjadfeni Ministerstva
zahrani¢nich véci a Ufadu vlady. TakZe vic se nam toho do rozpravy asi opravdu nevejde.

Takze pan kolega Fiedler se vzdava. Pan poslanec Okamura, prosim, technicky.

Poslanec Tomio Okamura: Ano, po pauze, technicky. Prosim vas, pieci neni tplné to
samé, kdyz ddvame petici na projednavani na vybor, kdyz je pry néco na plénu Snémovny.
Pravé proto, kdyz jste ndm ve Snémovné uz trikrat tento ndvrh zamitli, tak to ddvame na
vybor z toho divodu, a neni to to samé, protoze kdyZ to odsouhlasi tady peti¢ni vybor a
nahodou by prosel navrh usneseni, tak je to vlastné vétSinova viile skrz politické spektrum a je

to dalsi impulz pro Poslaneckou snémovnu. I ten pfipadny pomér toho hlasovani. To
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Znamena, prece neni pravda, ze kdyz je néco ve Snémovné tiikrat zamitnuto a ted’ je to tam
znova jesté na podzim, ze tady my to ddvame ted’, protoze je néco ve Snémovné zaroven, tak
proc¢ to tady ddvame do peti¢niho vyboru néjakou petici. Tady to ma piece jiny smysl. M4 to
zase jiny politicky postup v ramci jednani Snémovny, jak zase posouvat to téma, jak ziskavat
pro to piipadné néjaké dalsi hlasy, protoze pan Laudat tikal, ze TOP 09 nemé problém s
referendem, takze predpokladdm, Ze bude hlasovat ted” pro. No ja tady pfimo, Ze neupirate
obcaniim referendum. Ja jsem si.. Mam tady vaS citat. VSichni jsme to slyseli ve
stenozaznamu, takze odted’ oCekavam, ze klub TOP 09 bude vzdy hlasovat pro navrhy
referend. Jestli ne, tak jste nam tady lhal. A chtél jsem fict jenom jednu véc. (Reakce v sale.) |
s panem Kalouskem, doufam, Ze budete hlasovat pro to referendum vzdycky. Jako i pan
Komarek fikal, Ze nema problém s referendem, to znamend, hnuti ANO bude také hlasovat
pro, takZe my si to budeme sledovat. (Upozornéni na cas.) TakZe ja jsem to chtél jenom
vysvétlit, Ze to mé jinou politickou vahu tady a ziskdvani podpory i na vyborech je soucasti

politického tlaku. Takze to ma smysl davat tu petici jesté takto pres vybor. Dékuji. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: TakZe technicky jesté pan kolega Laudat.

Poslanec FrantiSek Laudat: Ja bych fekl, aby nebyl mlj vyrok posunovan, ja jsem
fekl, ze kdyz ob&ané Ceské republiky nebudou chtit byt v Evropské unii, tak Ze je nikdo stejné
neudrzi a vystoupi. A od tohoto referendum (?) jsou volby. J& nebudu podporovat zddné
napady, at’ uz Dienstbiera, nebo jiného Dienstbiera. Ja jsem byl v ODS. Ted jsem v TOPce. A
vzdycky jsem drzel konzistentni ndzor, Ze prosté referendum mame nepiimou zastupitelskou
demokracii a od toho jsou volby. Tak pfesvédcte vétsinu voli¢a v téhle zemi tak, at’ vam da
tolik hlast, Ze potom prosté vystoupite z Evropské unie. To jste neudélali. Tak prosim, ale v
zadném pifipad¢ neposunujte, Ze ja nebo TOP 09 bude podporovat n&jaké, aby se tady stiidalo
jedno referendum na kde co za druhym. (Velky rozruch v séle.)

Podivejte se, jaky byl ramus kolem piimé prezidentské volby, a disledky vidite.
Rozpoltilo to narod zcela zbytecné podle mého. A nejsem si jisty, ze mame dustojného

zastupce. Ale to uz je mij nazor.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Prosim pana Brychtu, aby si pfiSel sednout

sem doptedu, aby mohl mluvit na mikrofon, tedy pokud chce vystoupit.
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Pan Ale§ Brychta: VSsem dobré odpoledne. Omlouvam se, nejsem tady za nikoho
volen. J& jsem prachobycCejny obCan tohoto stitu. M¢ fascinovala jenom jedna zélezitost.
Kdyz tady budu rozebirat divody, pro¢ by mélo podle mé probéhnout referendum o
vystoupeni z Evropské unie, tak mizu mit sto argumentti pro, stejné jako sto argument proti.
Ale nékteré mi tady nesedi, a to kdyz je tady tvrzeno, ze v piipadé, kdybychom vystoupili z
Evropské unie, tak bude nasledovat n¢jaky ekonomicky kolaps. To je samoziejmé nesmysl.

J& jsem inzenyr ekonomie, a jestlize zlistaneme nebo staneme v ramci dohody EFTA,
v ramci hospodarské politiky nadale s tim, Ze bude pokracovat volny pohyb obcant, volny
pohyb pracovnich sil, volny pohyb zbozi a volny pohyb kapitalu, tak se viibec nic nedéje. A v
pripad¢ bilateralnich smluv, stejné jako je v ramci Evropské unie maji uzaviené staty jako
Svycarsko nebo jako Svédsko, tak je to vyslovené nase vile a vile hospodaiskych vybori
nebo hospodatskych ekonomd, ktefi nemaji problém v ramci Evropské unie fungovat. A
jestlize mame vétSinu naseho zahraniéniho obchodu sméfovanou na Evropskou unii, tak to
neni jenom, ze my bychom méli byt ti stra$n¢ hodni za to, ze viibec s ndmi nékdo obchoduje,
ale kdyby to nebylo vyhodné i pro ty staty ostatni, tak s ndmi samozfejmé nikdo obchodovat
nebude.

Domnivam se, Ze referendum o vystoupeni z Evropské unie je momentalné zalezitost,
ktera se tyka vSech obcant tohoto statu, a byl bych rad, kdyby si tady i lidé uvédomili, ze
obcané tohoto statu nejsou Uplni pitomci. Jestlize budou mit tu vili, ze budou mit zajem
vystoupit z Evropské unie, tak at’ je jim tato moZnost samoziejmé poskytnuta. Ale pokud
mozno, jestli miZzu poprosit, aby to referendum bylo formovano nikoliv zpisobem, jakym
dneska tfeba funguji média a informuji o situaci ve svété kolem nds 1 u nas, ale at’ je to jasna a
stru€na otazka, jestlize za stavajici situace v Evropské unii obcané chtéji vystoupeni z
Evropské unie, a nikoliv s néjakymi anebo, jestli a kdyby, aby nakonec ta otdzka nebyla o
nécem Uplné jiném.

Takze ja jsem za, abyste si sahli do svédomi a nestalo se, Ze nakonec z lidi, ktefi o
nécem takovém rozhoduji, bude parta Kolderti a Indr, kteti psali zvaci dopis pro okupaéni
armadu, ale m¢la by to byt opravdu zélezitost takova, ze kazdy by mél fict: ano, ja jsem
n¢jakym zplsobem za obCany zodpovédny, protoze oni mé dosadili, oni mé zvolili, a z toho je
potfeba vychazet. Takze jenom strucné, jestli kazdy bude ochoten za sebe hlasovat nejenom
za svlj momentalni zajem, ale za lidi, kteti ho dosadili do funkce, ve které sedi.

Deékuji. (Potlesk.)
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Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dékujeme. Je piihlasen pan Smicr. Pan

Smicr muze tedy také sem doptedu. Smucr. Omlouvam se.

Pan Michal Smucr: Hezké odpoledne, damy a panové. Nebudu dlouho zdrzovat.
Myslim si, ze lidé, ktefi se zucastnili té petice, jsou pod tlakem urc¢it¢ého demokratického
deficitu, ktery citi z toho, jak se vyviji dnesni Evropska unie.

Vratim se k tomu, co tady zaznélo v roce, kdy jsme hlasovali o vstupu do Evropské
unie. Myslim si, ze vétSina lidi hlasovala o zcela jiném projektu. VétSina lidi si tehdy
nedovedla predstavit, ze vstupujeme do mechanismu, ktery ndm bude urcovat, kdo na uzemi
této zem¢ bude zit a kdo nikoliv. Myslim si, ze ti lidé nejsou zadni extrémisté. Maji obavy.
Oni maji obavy o svoji budoucnost a maji ji proto, Ze vy nedélate dobie svoji praci. Politici a
politika nedélaji dobte svoji praci. Ti lidé jednodusSe nevédi, co bude zitra. A vase prace je,
jim na to odpovédét. Pokud odpovéd’ nejste schopni dat, nejste schopni dat moznost tém
lidem, aby se vyjadfili, tak samozfejm¢ ty problémy budou narGstat, protoze mlcet o
nékterych vécech muzeme chvili. Mlizeme mlcet, jako ml¢i Némci o nasili. Mizeme
zabraniovat televizi, aby informovala obCany o tom, jaké problémy vznikaji z imigracni
politiky Evropské unie. Ale tim ty zalezitosti nezameteme pod koberec. Budou se
prohlubovat. A myslim si, ze bychom méli vitat to, ze lidé volaji po demokratickych
nastrojich, jak tyto véci fesit. Referendum je pfece hluboce demokraticky nastroj. Tak na co
cekate? Tak jim ho dejte! NeZ lidem nabidnou nezodpovédni lidé jiné nastroje, protoze ti lidé
opravdu maji obavy a ty obavy plynou z toho, Ze nekonéte.

Dékuju. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: I my dékujeme. A domnivam se, Ze
konecné dospél Cas pustit ke slovu... (Lidé stale tleskaji.) Rada bych ted’ dala slovo zastupciim
Utadu vlady a Ministerstva zahrani¢nich véci, pokud o to stoji. (Reakce v sile mimo

mikrofon.) TakZe jestli pani doktorka Pokova bude reagovat na dotazy, které zaznély.

Pani Lucie Pokova z Utadu vlady: Dé&kuji za slovo. Dobré odpoledne, nebo
podvecer. Jenom bych chtéla zareagovat na nejasnosti, které se tykaly navrhu na celostatni
referendum. NaSe evropska sekce neni gestorem tady toho ndvrhu. Je to sekce pana ministra
Dienstbiera. Cili v momentg, kdy se ten navrh bude projednavat, tak tam bude prostor pravé

na to, ujasnit si pfimo s gestorem tyhle dotazy. Dékuju.
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Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Takze vy nemate nazor. Rozumim tomu

dobie? (Smich v sale.)

Pani Lucie Pokova z Uradu vlady: Na vyklad této otazky je potieba se zeptat p¥imo

gestora, coz je ministr Dienstbier.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Ma nazor Ministerstvo zahrani¢nich véci?

Prosim.

Pan Ivo Sramek, naméstek z MZV: Ja bych se chtdl vyjadiit k té otazce, ktera se
tykd, dékuji za slovo, ktera se tyka politickych dusledkli vystoupeni. K tomu bych chtél fict,
7Ze moznost vystoupeni z Evropské unie poprvé zakotvila Lisabonska smlouva v ¢lanku 50
Smlouvy o Evropské unii. Ten vyslovné stanovi, Ze kazdy ¢lensky stat se v souladu se svymi
ustavnimi ptedpisy mize rozhodnout z unie vystoupit. Jedna se tedy o rozhodnuti dobrovolné,
ucinéné jednostranné ¢lenskym statem. A institut vylouceni z unie evropské pravo nezna.

Samotné vystoupeni je realizovano tim zplsobem, Ze ¢lensky stat ozndmi svillj zamér
Evropské rad€. Stat posléze uzavie s Evropskou unii smlouvu o vzijemném usporadani
vztahti po ukonceni Clenstvi a nasledné vystoupi k datu, které je ve smlouvé uvedeno. Takze
to k t€ém politickym diasledktam.

Z hlediska Ministerstva zahrani¢i samoziejmé existuje asi dlouhy seznam divodd,
pro¢ bychom vystupovat neméli. Zacal bych asi tim geopolitickym, byt’ tato debata neni o pro
a proti, ale zacal bych tim bezpe€nostnim a geopolitickym hlediskem. V soufasném
neklidném svéte asi neni potieba tento argument dale rozebirat.

Jako dal$i argument tady byl zminén ekonomické hledisko. Samoziejmé to, Ze 80 %
naseho exportu realizujeme v ramci Evropské unie, v rdmci jednotného trhu, neni samo o
sob€¢. Sami jsme to méli v rdmci ekonomické diplomacie za kol vice diverzifikovat v
prubéhu ekonomické krize. Mohu vam potvrdit, zZe to bylo nesmirné t€zké. V zasadé se nam
to nedafilo. A i to znovu mluvi ve prospéch jednotného ekonomického trhu, coz znamena
prosté pristup na trh bez bariér s jednotnymi normami a tak dale.

Na adresu toho, co bylo feCeno ohledné evropského hospodéiského prostoru, stat
jako Svycarska, Norska, ano, tyto staty takto funguji, ale ony samoziejmé piebiraji viechny
zékony, vSechny normy a vSechno plati a nemohou o tom rozhodovat jako ¢lenské staty

Evropské unie. Takze to si myslim, Ze velmi mluvi v neprospéch této varianty.
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Co se tyka evropskych fondi, tak jsme tedy vlastné od kvétna 2004 do soucasného
roku zaplatili 411 miliard korun, ziskali jsme 944 miliard korun. Takze Ccisty piijem
533 miliard korun pro Ceskou republiku. Spojovat to s korupci, Ze tyto penize jsou
nachylné€jsi ke korupci nez jiné penize, si myslim, ze neni spravné, protoze tyto penize jsou
specialné podrobeny piisné kontrole Evropské komise. Takze mozna je tam ta korupce o néco
vice vidét, ale rozhodné to neni tak, Ze by tyto penize byly o korupci a jiné penize o korupci
byt nemohou.

A co se tyCe migrace, coz je samoziejm¢ problematicka otazka, a Evropska unie Celi
fad¢ probléml a tento je mozna v tuto chvili nejvétsi z nich, tak bych chtél jenom
poznamenat, zZe vlastn¢ mame co do ¢inéni s nejveétsi migracni vinou od konce druhé svétové
valky. A povinnost poskytovat azyl osobam, které na to maji pravo, nevychazi nebo
neprameni z naseho Clenstvi v Evropské unii, ale z mezinarodnich umluv.

A to je myslim vSe, co jsem k tomu chtél fici. Diky.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Dékuji panu naméstku Sramkovi. A v tuto
chvili jesté pan poslanec Luzar a potom ukon¢ime obecnou rozpravu. Pan poslanec Fiedler

také nedokéaze koncentrovat své vystoupeni do jednoho, ale prosim. Struéné€. Mate slovo.

Poslanec Leo Luzar: Ja se pokusim byt opravdu stru¢ny. Chtél bych se vratit k tomu
zékladu petenttl, to jest referendu. Reknu tady sviij nazor, Ze referendum konkrétni musi
pfedchazet obecné zakon o obecném referendu prave proto, aby nedochazelo k tomu, Ze v tom
jednotlivém referendu se parametry, otdzky, poCty atd. nastavi na to jednotlivé referendum, a
potom v ramci obecného uz bude docela té¢Zké toto ménit. Proto bych viele doporucoval, a
budu to prosazovat, a prosazuji to, je to i cil naSeho volebniho programu, obecné referendum,
které musi byt pfijato, nastavit parametry, a podle tohoto obecného referenda podle zékona o
obecném referendu upravit potom zakon a pfipadn€ navrh na vystoupeni z Evropské unie, ale
1 jina referenda, ktera se budou pldnovat. A v tomto postupu bych doporucoval i hlasovat. A
budu podporovat i zafazeni bodu na program jednani, aby se zcela jasné vyvratily ty
argumenty, ze bude ucelové upraveno zadani referenda ke konkrétnimu cili. Ne, musi to byt
obecné referendum.

Co se tyce rizik, tady zaznély. To bude uz druhy problém kampané, ktera bude
probihat po tom referendu. A zase zakon by mél upravit, jak bude vysvétlovaci kampan pro
obcany o tom klady, zdpory, jestli bude davan prostor v televizi, v jakych minutazich pro

zastance téch nebo onéch. To vSechno musi byt v zdkoné o obecném referendu, aby se feklo,
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jak to bude délano. V tomto navrhu je to pouze vyzva k tomu, ze bychom se tim méli velice
vazné zabyvat.

Ekonomické a dalsi otazky, to bude samoziejmé véc ekonomt, politologl, pravniki,
co se bude dit po tom, kdyZ ty dopady budou. Ale to vSechno nastane, az toto bude vyhlaseno.
Ale nez to bude vyhlaseno, musi byt zdkon o obecném referendu, ktery upravi parametry toho

zékladniho referenda. Dé&kuji.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Pan poslanec Fiedler.

Poslanec Karel Fiedler: Dékuji. Chtél bych fict tady k tomu, co zaznélo od zastupce
Utadu vlady, myslim. Rikam to dobie? (Hovor mimo mikrofon.) Ano, od pana naméstka.
Jestli ty argumenty pro to, abychom zlstali ¢leny Evropské unie, jsou takové jasné, tak s tim
seznamme obcany, vysvétleme jim to, pfesvédéme je o tom a neberme jim tu moznost, aby se
méli moznost rozhodnout sami. Jestlize je to tak jasné, tak pro¢ se bojime toho mit tento
zéakon, ktery ja, jak jsem to fekl uz jednou dnes, zatim neznamena, ze vystupujeme z Evropské

unie. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Pan naméstek odpovidal jenom na otazky.

Poslanec Karel Fiedler: Potom dalsi véc. Chtél bych tady ke kolegovi Laudatovi, ze
o tom rozhodnou obcané v referendu jakoby hlasovanim. (Hlas v sale: Ve volbach.) Ve
volbach. Ano, tak ve volbach. My jsme se Cleny Evropské unie stali na zaklad¢ referenda. A
jestlize ob¢ané by pojali rozhodnuti, Ze nechtéji byt dale ¢leny Evropské unie, tak by to mélo
byt stejnou formou referenda, nikoli ve volbach. A znam tady politickou stranu, ktera

slibovala, jak vyfesi restituce, a po volbach otocila. TakZe obcané uz také byli podvedeni.
(Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Prosim vas, jsme na vefejném jednani, ne
na vefejném shromazdeéni. Posledni slovo, ale opravdu posledni dostanou pan Novak a pan

Okamura, ale prosim kratce.

Zastupce petentu Pavel Novak: Dékuji za slovo, pani predsedajici. Hezky vecer.
Jenom par vétami. To, Ze tady sedime, je pfece pravé proto, Ze za 26 let jsme zadny

zékon o obecném referendu neschvalili, pfestoze zdkonodarci, vim to od pani Marvanové, se
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kterou jsme pracovali na naSem poslednim navrhu, s timto zdkonem uz v devadesatém roce
samoziejm¢ pocitali. VSechny mainstreamové politické strany tento navrh stavniho zdkona
blokovaly. Blokuji ho dodnes, pofad. Zakon se mota mezi vladdou a Snémovnou. A to, jestli
bude schvalen letos, piisti rok, za deset let, nikdo nevi. Proto se nedivme ob¢anim, ale i nam,
Ze iniciujeme petice o jednorazovém referendu. Ostatné vstup do Evropské unie se odehral ve
stejném duchu, ani tady se Snémovna nedokopala k pfijeti ustavniho zdkona o obecném
referendu, ale udélala zakon ad hoc. Bohuzel.

Neni to nase vina, neni to vina petentli, obanli této republiky, Ze nemohou vyuzit

zékon o obecném referendu. K tomu je dotlacili politici. Tot’ vSe. (Potlesk.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Pan poslanec Okamura ma posledni slovo.

Prosim.

Poslanec Tomio Okamura: Dé&kuji, Ze mohu jesté promluvit. Velmi kratce.

Za prvé neprosazujeme doporucujici zdkon o obecném referendu, ale zavazny. Vazeni
obcané, nenechte se zmadst, protoze potfebujeme zdvazny zakon o referendu. Nekteré politické
strany navrhuji doporucujici, abyste §li vSichni k referendu a pak se podle toho politici
nemuseli ve skutecnosti fidit. To je néco jiného. My chceme zavazny, jini Casto chtéji jenom
doporucujici.

Dalsi véc je, ze ve vladnim navrhu zékona o referendu, ktery vlada schvdlila, je uz
pfedem napsano, zZe ob¢ané nebudou smét hlasovat o odvolatelnosti politikli, Ze nebudou smét
hlasovat o ustavnich zméndch, to znamena, Ze jsou tam predem vyjmenované véci, abyste
mohli hlasovat tfeba o barvé kravaty pana Dienstbiera, ktery to sepsal jménem vlady, ale o
ni¢em zasadnim. To si také feknéme popravdé.

A nakonec mi dovolte jednou vétou zrekapitulovat, protoze obcané tady tleskali
nekterym poslancim. Mili ob¢ané, kdyZz jsme v Cervnu navrhli, aby Snémovna zaradila na
jednani bod ,,Referendum o vystoupeni z Evropské unie®, tak tento nas navrh hnuti Usvit
nepodpotfilo, tak nechapu, o ¢em tady ted’ hovoii, nepodpofili ho, nehlasovali pro tento nadvrh
zakona. Podivejte se, jaky je to populismus. Nepodpotila ho CSSD a piitom pani poslankyné
tika, ze ted ho CSSD podporuje. Nepodpotila ho TOP 09 a sly§ime tady, e se hlasuje 0
referendu. Komunisti ano, ti proti tomuto zdkonu nehlasovali. TakZe to je jenom nastaveni
zrcadla, co tady, vazeni obCané, ted realné slySite z ust poslancu téchto politickych stran, jak
oni ve skutecnosti hlasuji ve Snémovné o 180 stupiill jinak.

Dekuji. (Potlesk.)
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Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Ja v tuto chvili uzavirdm rozpravu. Zbyva
nam, protoze pan poslanec Okamura ptedlozil navrh usneseni, ktery za chvili pan zpravodaj
zrekapituluje, jiny navrh nezaznél, hlasovani.

Ja si v této fazi dovolim vyjadfit sviij nazor, pro¢ nebudu a nemohu pro tento navrh
hlasovat. PredevSim proto, ze petenti se vlamuji do otevienych dvefi. Smyslem petice je
upozornit na problém. V daném piipad¢ petenti, a neni jich malo, je jich vice nez 25 tisic,
upozornuji na to, Ze nemame stale jeSt¢ zakon o referendu a ze by chtéli v referendu
rozhodovat o pfipadném vystoupeni z Evropské unie. To je mozné samoziejm¢ pouze na
zéklad¢ ustavniho zakona. Tak je také text petice formulovan. O tom, jestli budou nebo
nebudou uspésni ve své snaze, rozhodne hlasovani o navrhu zakona, ktery nam skutecné uz
leZi na stolech. To znamena vyzyvat Snémovnu k tomu, aby o tom tedy hlasovala, pokladam
za sebe za velmi nadbytecné, a proto podobné usneseni nepodpoiim, protoze ani neni pii
projednéavani petic zvykem koncit jednani n¢jakym zaveéreCnym usnesenim.

Ted’ dam jeste slovo panu zpravodaji. Prosim.

Poslanec Pavel Plzak: J4 se pfipojim ke stanovisku pani pfedsedkyné, protoze pokud
zékon bude projednavan ve Snémovng, je samoziejm¢é moznost do néj zasahovat. Mate tu
moznost vSichni poslanci a vSichni obfané maji moznost tyto ptipadné navrhované zmény
sledovat. To je jedna véc.

Vlada, jak jsem jiz tikal, v legislativnim plédnu tento zdkon ma, takZze si myslim, Ze
projednan Snémovnou bude. Nejsem schopen zarucit, jestli to bude na této 39. schlizi nebo na
dalsi schuzi, ale myslim si, ze to bude. Proto si myslim, Ze se petenti opravdu vlamuji do
otevienych dvefi. M€ jenom zajima, jestli podle tohoto zékona, ktery je, je mozné vyvolat
referendum o vystoupeni, a to jsem se tady v podstaté nedozvédél, protoze lex specialis podle
ustavy muaze byt jenom o piedani pravomoci, ne o odebrani.

Pak jenom kratce k zastupci ministerstva. Ja jsem se nedozvéd€l o politickych rizicich.
Zase jsme sklouzli k ekonomickym a bezpecnostnim. My nevystupujeme z NATO, my
ptipadné vystupujeme z Evropské unie. Ostatni staty s nami piestanou mluvit? To jsem chtél
védet a chtél jsem vam na to dat opravdu velky prostor, protoZze mé to opravdu zajimalo. To
jsem se bohuzel nedozvédél, tfeba se to dozvime nékdy od pana ministra pifi jednani ve
Snémovné.

Posledni véc. Jestli si uvédomujeme, ze Evropskd unie bude pod ohromnym tlakem.

Nasledujici dva roky ji vyzkousi, jestli je vlibec schopna fungovat, politické reprezentace
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zemi. Ja si myslim, Ze ted’ prokaze, jestli je funk¢ni a zivotaschopna, protoze kdyz jde o holy
zivot, tak se kazdy stard sam o sebe, to mizeme vidét na Francii a jinych statech. Takze jsem
na to sam zvédav. Nechal bych tomu jesté rok vyvoje, pak bychom vidéli. Unie bude muset
dojit k né¢jaké reformeé. To je mij osobni nazor. Nedovedl bych si ptedstavit, ze bychom z
Unie vystoupili, ona se reformovala, zdala se nam pfijatelnd a my bychom zase zadali o vstup.
Tohle bude definitivni rozhodnuti. Asi uz bychom tam nikdy v zivoté nevstoupili, takze by to
méli obcané dobie zvazit.

To je moje posledni slovo. Jesté jednou prectu usneseni. Nechal bych hlasovat po

jednotlivych bodech, jestli budou kolegové souhlasit. (Hlasy ze salu.)

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Pan kolega Okamura je poslanec, ktery

muze piedlozit navrh. Nemulze o ném hlasovat.

Poslanec Pavel Plzak: Neni ¢lenem vyboru, takZze nemuze hlasovat.

Jenom bych chtél fict, e druhy bod je, Ze doporutujeme vladé Ceské republiky
vyhlaSeni referenda v Evropské unii v prvni poloviné roku 2016.

Vétsinou se referenda, co jsem vid€l, snazi spojit 1 kvili finanénim dopadim s
n¢jakymi volbami. Ty budou na podzim. Nevim, jestli by to bylo efektivni. (Hlasy ze salu.)
Muizu fict tento rok nebo v roce 2016, jestli s tim budete souhlasit. (Hlasy ze salu.) Jiné volby
nez 2016 nebudou, a to logicky vychazi jenom na podzimni. (Hlasy ze sélu.) Jak tady nékdo
fekl, Ze nevime, co bude zitra, tak to je pravda.

Takze prectu usneseni: Na zakladé¢ projednani Petice hnuti Svoboda a piima
demokracie (SPD) za referendum o vystoupeni z Evropské unie, kterou on-line a off-line
podepsalo pies 100 tisic ob&antl, doporutujeme Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské
republiky zatazeni tohoto bodu na potad 39. schiize.

Vsuvka - myslite tim diskusi?

Poslanec Tomio Okamura: Nam se jedna o to, ze kdyz by to vétSinovym hlasovanim
peticni vybor odsouhlasil, znamena to, ze to ma vétSinovou podporu skrz politické spektrum v

Poslanecké snémovné. To je ten dilezity okamzik.

Poslanec Pavel Plzak: Néazev bodu ,,Vyhlaseni referenda o vystoupeni Ceské

republiky z Evropské unie“. A bod dvé&, druhy navrh usneseni: Doporu¢ujeme vladé Ceské
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republiky vyhlageni referenda o vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie jiz do konce

roku 2016.

Poslanec Tomio Okamura: Aby soubézné s podzimnimi volbami prob¢&hlo

referendum.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Prosim vas, to by predev§im musel vybor

doporucit Snémovn¢ a nésledné Snémovna vladé. My nemuzeme vladeé nic ukladat.

Poslanec Tomio Okamura: Ano, ja bych chtél, aby to vybor doporugil, proto davam

dvé usneseni.

Poslanec Pavel Plzak: Ted nechdm asi na pani piedsedkyni, jestli budeme hlasovat

po bodech, anebo najednou.

Poslanec Tomio Okamura: Prosim zvlast. (Hlasy ze salu.)

Poslanec Pavel Plzak: Dobie, jesté¢ jednou to pomalu prectu.

Na zakladé projednani Petice hnuti Svoboda a pifima demokracie (SPD) za referendum
o vystoupeni z Evropské unie, kterou on-line a off-line podepsalo pies 100 tisic obcand,
doporuéujeme Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky zafazeni tohoto bodu na
potad 39. schiize. Nazev bodu: ,,Vyhlaseni referenda o vystoupeni Ceské republiky z

Evropské unie.*

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Necham hlasovat o prvnim bodu

navrzeného usneseni.

Kdo je pro? Pro hlasuje pan poslanec Fiedler.
Kdo je proti? Proti hlasuji poslanci a poslankyné: Laudat, Junek, Bohdalova, Komarek
a Dobesova.

Zdrzeli se: Plzak, Luzar, Bebarova Rujbrova. Navrh nebyl pfijat.

Druhy névrh. Prosim.
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Poslanec Pavel Plzak: Bod 2, druhy navrh usneseni: Doporuéujeme vladé Ceské
republiky vyhlageni referenda o vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie jiz do konce

roku 2016.

Poslankyné Zuzka Bebarova Rujbrova: Vime, o ¢em hlasujeme.

Kdo je pro? Nikdo.

Kdo je proti? Pan poslanec Laudat, Junek, Bohdalova, Luzar, Komarek, Bebarova
Rujbrové a Dobesova.

Kdo se zdrzel? Pan poslanec Plzék a pan poslanec Fiedler.

Pani poslankyné Strnadlova nehlasovala. Dékuji. Navrh nebyl pfijat.

Smyslem petice bylo, jak jsem fikala, upozornit na problém. To se vam podafilo a ja si
myslim, ze to jako problém vidime, byt’ jsme diskutovali vice o tom, jestli je Evropska unie
dobra nebo $patnd, podstata problému je v referendu, které nam v obecné podob¢ v legislative
chybi. Ja v kazdém ptipadé pii nejbliz§im projednavani navrhu zakona o referendu budu o
této petici, o tom, kolik vés tuto petici podpofilo a jak jste ji formulovali, informovat.

Pro tuto chvili vam dékuji a prosim, aby ¢lenové peticniho vyboru jesté setrvali na

svych mistech, protoze mame jesté n€kolik boda k projednani. Dékuji.

Poslanec Tomio Okamura: Také moc dékuji za projednani.

(Konec doslovného prepisu verejného projednavani petic.)

K bodu 4)
Sdéleni predsedkyné a ¢lenti peticniho vyboru

V ramci tohoto bodu informovala piedsedkyné vyboru pfitomné cleny o mailem
zaslaném ndvrhu pana Jifiho Podivinského na doplnéni dnid pracovniho klidu o svatek ,,Tti
Kralt*“ (6. ledna) s ndzvem ,, Tti Kralové - Den charity a dobrovolnictvi“. Jednd se o podnét
k zakonné iniciative.
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K bodu 5)
Navrh terminu a programu pristi schiize

Peti¢ni vybor povétil (hlasovani: 8 - 0) svolanim piisti schiize predsedkyni vyboru
nasledujicim usnesenim ¢. 140:

Peti¢ni vybor povétfuje

predsedkyni peti¢niho vyboru JUDr. Z. Bebarovou Rujbrovou
navrhem terminu a programu 28. schiize peti¢niho vyboru.

Hlasovani:
V. Bohdalova - pro, I. DobeSova - pro, K. Fiedler - pro, J. Junek - pro, M. Komarek - pro, F.
Laudat - pro, P. Plzak - pro a M. Strnadlova - pro.

K bodu 6)
Nové podané petice a informace zpravodaji o vyrizeni petici doSlych PSP

Clenové peti¢niho vyboru se seznamili s jednou nové podanou petici a piijali (hla-
sovani: 8 - 0) toto usneseni ¢. 141:

Peti¢ni vybor postupuje petici:

- proti zaméru Evropské komise novelizovat smérnici EU o stfelnych zbranich - ¢j.
1/P/2016 (Renata Rieger, Klub vojaki v zdloze Trutnov 2, M. Gorkého 37, 541 01
Trutnov)

- vyboru pro bezpecnost.

Hlasovani:
Z. Bebarova Rujbrova - pro, V. Bohdalova - pro, I. Dobesova - pro, K. Fiedler - pro, J. Junek -
pro, M. Komarek - pro, F. Laudat - pro a P. Plzak - pro.

(Jedndni vyboru bylo ukonceno v 18.00 hod.)

Ing. Karel Fiedler v.r. JUDr. Zuzka Bebarova Rujbrova v.r.
ovéiovatel vyboru predsedkyné peticniho vyboru



PETICE za zruseni zdanéni vysluh

ozbrojenych a bezpecnostnich sbori

dle ¢l. 18 Listiny zdkladnich prdv a svobod
a zdkona ¢. 85/1990 Sb. o prdvu peticnim

My, nize podepsani obéané Ceské republiky, prostiednictvim této petice Z2ddame, aby z pravniho fadu
CR bylo odstranéno nedstavni a nelegitimni zdanéni vysluhovych naleZitosti prislusnikli ozbrojenych
sil a bezpeénostnich sborti CR.

Die nadeho ndzoru, je zdanéni vysluh vrozporu s ustavnim poefddkem, bezpeénostnimi zajmy a
dobrymi mravy. Toto dafiové opatieni je nesystémové a vymyka se pravnim zvyklostem nejen v CR,
ale i ve svété. Nejenie nezdravé ohyba prévni fad CR (ve snaze doséhnout politického zadani), ale
piedevsim podkopdvé divéru, loajalitu a odhodlani byvalych, soulasnych a zejména budoucich
pFisludnikl ozbrojenych sil a bezpeénostnich sborl. lJejich sluZba statu a spole€nosti vyZaduje
piipravenost knasazeni vlastniho Zivota, strpéni omezeni Cetnych prév a vyrazné naruSeni
standardniho zplsobu Zivota. To se jim stat zavazuje kompenzovat dopliikovym finanénim zajisténim
vdobé&, kdy jiz sluzbu nemohou vykondvat. Na pracovnim trhu, navzdory svému pfedchozimu
nasazeni, nenalézaji zdaleka vidy odpovidajici uplatnénfi a spolecenské pochopeni.

Zdanéni vysluhovych néaleZitosti, které je jednim z prvkd $ir§i mozaiky politického Sizeni vydajd
na vnéjii obranu a vniténi bezpeénost, méa v konetném disledku velmi vainé dopady na celkovou
stabilitu ozbrojenych sil a bezpecénostnich sbord. Stat svym jednanim otfasi dlivérou v prévo, ato u té
skupiny osob, ktera je klitové pro zajisténi bezpetnosti zemé a jejich obdanl. Pokud se pfipusti
porudeni zakladnich lidskych prav, v pfipadé pfislusnikG ozbrojenych sil a bezpe&nostnich sbord,
kde je jistota, Ze pFidté nedojde k porudovani zakladnich lidskych prav i u jinych skupin obyvatel?

Pfetrvavéani tohoto opatfeni je nepochopitelné v dobé, kdy se bezpecnostni situace v Evropé i ve
svété zcela bezprecedentné zhoruje. Soucasné postrdda jakékoli opodstatnéni v okamziku, kdy jsme
disledky globalni finan&ni krize jiz pfekonali. To se projevilo rGstem ekonomiky a zruSenim jinych
srovnatelnych opatieni.

Neustavnost a nelegitimitu zdanéni vysluh vidime predevsim v t&chto souvislostech:

e Vysluha je majetkové prévo a ndrok na vysluhovy p¥ispévek dle pfislusného zdkona vznikl ke
dni skonéeni sluzebniho poméru. Kazdy pfisludnik ozbrojenych sil a bezpetnostnich sborl
legitimné ocekava, Ze mu jeho ji vznikly ndrok nebude ze strany statu dle libovile kracen.

eV pfipadé ,zdafovani” statnich vydajd, coz vysluhovy pfispévek je, se nejednd o ,dan”, ale o
snizeni statnich vydaj, k €emui nenf institut dané uréen. Institut dané je urlen vyluéné
k zabezpedeni pfijm{ pro statni rozpocet.

e Zdanéni statni podpory stavebniho spofeni a zdanéni vysluhového pfispévku je svoji povahou
zcela identické, ale neustavni stav byl narovnan pouze u stétni podpory stavebniho spofeni.

e Zdanéni vysluhovych pFispévki je v rozporu se zakony EU, je opatfenim, které je v rozporu se
zajmy EU.

e Zdanéni vysluhového prispévku, jako davky socialniho charakteru a charakteru dlichodu, se
tyka jen jedné &asti obé&an(, je tedy diskriminaéni ve vztahu kostatnim pobiratelim
socialnich davek a dichodl

Dékujeme.



Za peticni vybor:

Pfedseda peti¢niho vyboru: Ing. Jifi Kohout, Nova &tvrt 299/16¢, Perov, 750 02

Clen petiéniho vyboru: PhDr. Marie Sotolafova, Vofiskova 29, Brno 623 00
Clen peti¢niho vyboru: Magr. et. Mgr. Miroslava Paskova, Milanska 460, Praha 15, 109 00
Clen peti¢niho vyboru: JUDr. Ladistav Kovafik, Velvarské 25, Praha 6, 160 00

Zastupovat petiéni vybor pFi jedndni se statnimi orgdny je oprdvnén:
kterykoliv ¢len peti¢niho vyboru (dle §5, pism. 1 zdk. ¢. 85/1990 Sb.)



Svoboda a pFima demokracie

PETICE za referendum o
VYSTOUPENI Z EVROPSKE UNIE

dle Cl. 18 usneseni & 2/1993 Sb., predsednictva CNR
o vyhladenf Listiny zakladnich prav a svobod jako souéasti
istavniho pofadku Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich
predpisu a zékona &. 85/1990 Sb., o pravu petiénim,
v aktualnim znéni adresovana Parlamenty Ceskeé republiky

Schvéaleni povinnych kvt pro prerozdéleni imigrantu
Evropskou unii predstavuje zasadni porusSeni suverenity a
nezavislosti Ceské republiky. Jde o akt srovnatelny s udalostmi
biezna roku 1939 a srpna roku 1968. Po tomto nasili k praviim
nasi zemé& bude nasledovat (tok na demokraticka prava a
svobodu ob&anu. Pljde predevim o znemoznéni referenda jako
projevu vile obé&ant. Je dnes ziejmé, Ze probiha cilena
destrukce ceského statu. Politické hnuti Svoboda a pfiméa
demokracie (dale jen ~SPD") jiz tiikrat prosazovalo v Parlamentu
Ceské republiky prijeti ustavniho zakona o referendu o
vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie. Odpovédi je
arogance vladnich stran i stran takzvané opozice. Ceské
politické elity zradily vlastni obCany a prodaly nasi statnost.
Slysime jen plané sliby a vidime prazdna gesta. Sliby a gesta,
které maji oklamat ob&any. Imigraéni krizi vyvolala politika
Evropské unie a USA. Cilem je likvidace narodnich statu,
islamizace a vytvoreni evropského superstatu. SPD povede
nekompromisni politicky zapas proti t&émto planim.
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Svoboda a pfima demokracie

Vlastni text petice:

,, My, nize podepsani obéané Ceské republiky, timto Zadame,
aby Parlament Ceské republiky pfijal dstavni zakon o
referendu o vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie a o

zméné ustavniho zakona & 1/1993 Sh., Ustava Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich tistavnich zakonu.

Dékujeme.”

Peticni vybor

Tomio Okamura, pfedseda SPD,
bydli§té: Trhanovské namésti 14, Praha 10, 102 00

Ing. Radim Fiala, mistopfedseda SPD,
bydlisté: Dykova 468/2, Prostéjov 796 01

Jaroslav Holik, ¢len SPD,
bydlisté: Brezlvky 164, 763 45

Cleny petiéniho vyboru je v této véci opravnén zastupovat pan
Tomio Okamura, pfedseda SPD, bydlisté: Trhanovské namesti
14, Praha 10, 102 00.

“CEN.

Jakékoli sdélené osobni Udaje véech osob podepisujicich tuto
petici budou vyuzity vyhradné k peti¢nim uéeliim a bude s nimi
dale nakladano v souladu s pravidly ochrany osobnich udaju.
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